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RESUMO

Esta tese tem por objetivo investigar o comportamento sintatico das sentengas
anticausativas que figuram no par da alternincia causativa da lingua Tenetehara-
Guajajara, pertencente a familia linguistica Tupi-Guarani. Identificou-se que,
nessa lingua, ocorrem sentengas anticausativas nao marcadas morfologicamente
e sentengas anticausativas que sdo marcadas por meio do prefixo de voz
anticausativa {ze-}. O morfema {ze-} ¢ também compartilhado por sentencas
reflexivas nas quais atua como um reflexivizador. Nesse ambito, proponho que
as anticausativas do Tenetehara-Guajajara apresentam duas estruturas sintaticas
basicas, a saber: 1) uma estrutura formada a partir de uma projecdo vP e uma
projecdo VoiceP expletiva para representar as anticausativas marcadas pelo
prefixo {ze-} e ii) uma estrutura formada apenas por uma projecdo vP para
representar as anticausativas ndo marcadas morfologicamente. Neste estudo,
adoto os pressupostos tedricos da Morfologia Distribuida, que permitiram uma
abordagem pautada na relagdo morfologia-sintaxe, possibilitando uma melhor
compreensdo da representagdo sintatica do significado verbal. Mais
precisamente, fundamentei-me na abordagem tedrica de Alexiadou,
Anagnostopolou e Schéfer (2015), segundo a qual a alternancia causativa ¢ uma
alternancia de Voice. Esses autores destacam que causativas possuem um Voice
ativo que introduz o argumento externo, enquanto anticausativas que apresentam
uma morfologia de voz anticausativa instanciam um Voice expletivo onde essa
voz ¢ licenciada, divergindo de anticausativas ndo-marcadas, que ndo licenciam
esse nucleo. Os resultados das andlises sobre estrutura argumental dos dois tipos
de sentengas anticausativas — ndo marcadas e marcadas morfologicamente — na
lingua Guajajara mostram as seguintes conclusdes principais: 1) a estrutura do vP
permanece a mesma em anticausativas marcadas e ndo marcadas; ii) a estrutura
vP de anticausativas marcadas e ndo marcadas possui um nucleo v, o qual atesta
a causativizacao dessas sentencas; iii) o morfema de voz anticausativa {ze-} ndo
faz parte da projecdo vP e, devido a isso, assumo que o referido morfema ¢
licenciado em uma proje¢do VoiceP expletiva, com propriedade defectiva. J& a
analise do sincretismo reflexivo-anticausativo nos permitiu verificar que, embora
marque voz reflexiva e voz anticausativa, respectivamente, o morfema {ze-} tem
comportamentos sintatico e semantico diferentes em cada tipo de estrutura, ou
seja, nas reflexivas tem-se um Voice que projeta um argumento externo,
enquanto em anticausativas esse Voice ¢ defectivo que e, por isso, ndo projeta
um argumento externo, resultando em um nucleo expletivo.

Palavras-chave: alternancia causativa; sentencas anticausativas; lingua
Tenetehara-Guajajara; sintaxe; morfologia.



ABSTRACT

This dissertation aims to investigate the syntactic behavior in anticausatives that
appear in the causative alternation pair in Tenetehara-Guajajara, which is a
language belonging to the Tupi-Guarani family. We identified that this language
presents unmarked anticausative sentences in its morphology, as well as
anticausatives marked through the prefix {ze-}, which indicates anticausative
voice. This morpheme can also indicate reflexive sentences, in which it acts as a
reflexivizer. In this scope, we propose that anticausatives in Tenetehdra-
Guajajara present two basic syntactic structures, as follows: 1) one formed from
vP projection and a VoiceP expletive projection to represent anticausatives
marked by {ze-}, and ii) one formed only by a vP projection to represent
morphologically unmarked anticausatives. In this study, we adopt theoretical
assumptions from Distributed Morphology that allow an approach on the
morphology-syntax relationship, enabling a better understanding of the syntactic
representation of the verbal meaning. More precisely, we are grounded in
Alexiadou, Anagnostopolou e Schifer (2015)’s assumptions, according to which
causative alternation is an alternation in Voice. These authors highlight that
causatives have active Voice introducing the external argument, while
anticausatives with anticausative voice morphology instantiate expletive Voice
where it is licensed, diverging from unmarked anticausatives, that do not license
this head. The results from the argument structure analysis of the two kinds of
anticausative sentences — morphologically marked and unmarked — in Guajajara
show the following conclusions: 1) the vP structure stays the same in marked and
unmarked anticausatives; ii) the vP structure of marked and unmarked
anticausatives has a v head, which attests the causativization of these sentences;
and iii) the morpheme of anticausative Voice {ze-} is not part of the vP projection
and, because of this, we assume that such morpheme is licensed in an expletive
VoiceP projection, with defective property. On the other hand, the analysis of the
reflexive-anticausative syncretism allowed us to verify that, even though it marks
reflexive voice and anticausative voice, respectively, the morpheme {ze-} has
different syntactic and semantic behaviors in each structure. In other words, in
reflexives, we have Voice projecting external argument, while this same Voice
is defective in anticausatives and, because of this, does not project external
argument, resulting in an expletive head.

Keywords: causative alternation; anticausative sentences; Tenetehara-Guajajara
language; syntax; morphology.
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CAPITULO 1:
INTRODUCAO

1.1 APRESENTACAO DA PESQUISA

Esta tese investiga a alternincia causativa na lingua Tenetehara-
Guajajara, seguindo principalmente os pressupostos teoricos de Alexiadou,
Anagnostopolou e Schifer (2015). A hipdtese que lango ¢ a de que a alternancia
causativa provém nao de uma relagdo derivacional entre duas sentencas — uma
transitiva e outra intransitiva —, mas de derivagdes sintaticas em que ha uma raiz
como elemento comum em ambas.

O foco central do estudo no ambito da alternancia causativa concentra-
se em investigar o comportamento sintatico das sentengas anticausativas.
Assumo como principal hipétese que as anticausativas da lingua Tenetehara-
Guajajara apresentam duas estruturas sintdticas, tal como delineadas pelas

estruturas arboreas abstratas mostradas a seguir:

(1a) VoiceP (1b) vP
Voice®  vP v° VP
| o B TN
ze- Vv° VP V DP

ik
V DP
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Note-se que as estruturas sintaticas delineadas acima diferem pela
presenga versus auséncia da marca morfologica {ze-}, a qual ¢ afixada ao verbo.
Nesse caso, as sentencgas representadas pela estrutura em (1a) apresentam uma
projecdo de Voice expletiva, assim considerada por ndo introduzir uma variavel
de argumento externo para o evento expresso pelo verbo, na qual a voz
anticausativa vem realizada pelo prefixo {ze-}, enquanto as sentengas
anticausativas contempladas pela estrutura em (1b) ndo apresentam nenhuma
marca morfologica extra.

A estrutura do evento contida na camada vP das sentencas
anticausativas marcadas e ndo marcadas permanece igual. Ademais, a marcacao
morfoldgica realizada por meio do prefixo {ze-} licenciada pela projecdo de
Voice expletiva para anticausativas marcadas parece ndo gerar diferengas
semanticas entre as duas estruturas anticausativas dessa lingua.

Outra hipotese que levanto nesta tese ¢ a de que sentengas
anticausativas na lingua Tenetehara-Guajajara possuem um niicleo veause €m sua
estrutura. Nesse caso, sustento que essas sentengas anticausativas compartilham
a mesma propriedade de causativiza¢do das sentengas causativas. Dessa forma,
quanto a decomposicao de eventos, apresentam uma camada de processo e uma

de resultado do evento; o que atesta sua causativizagao.
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Este trabalho também examina de forma breve o sincretismo do
morfema {ze-} compartilhado entre as constru¢des anticausativas e as reflexivas
da lingua em estudo. A hipdtese que desenvolvo para explicar o motivo pelo qual
verbos anticausativos e verbos reflexivos compartilham essa mesma marca
morfoldgica € a de que tais predicados sdo sintaticamente transitivos, mas ambos
possuem um argumento que ¢ reduzido. Nesse caso, ambas as constru¢des tomam
um argumento DP que ndo apresenta tragos-@ de nimero para serem valorados
durante a derivagao.

Nesta tese assume-se a linha de pesquisa segundo a qual o
comportamento verbal ¢ analisdvel com base nas combinagdes estruturais que
ocorrem na sintaxe. Nesse sentido, adoto os pressupostos teoricos da Morfologia
Distribuida que permitiram uma abordagem pautada na relacdo morfologia-
sintaxe, possibilitando uma melhor compreensdo da representacdo sintatica do
significado verbal. De acordo com esse modelo gerativo, as combinagdes
estruturais dos verbos envolvem um significado lexical central — a raiz — e
algumas camadas funcionais tais como VoiceP, responsavel pela introducao do
argumento externo e vP que introduz os eventos. Mais precisamente, nesta
pesquisa interessa-nos utilizar a proposta da Morfologia Distribuida para explicar
a estrutura sintatica dos verbos de mudanca de estado que passam pela alternancia

causativa na lingua Tenetehdra-Guajajara.
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1.2 OBJETIVOS DA PESQUISA

O objetivo geral dessa pesquisa ¢ investigar as propriedades e as
condi¢des de licenciamento de sentengas anticausativas marcadas
morfologicamente pelo morfema {ze-} e ndo marcadas que figuram na
alternancia causativa da lingua Tenetehara-Guajajara. Para esse intuito, temos
por objetivo fornecer uma resposta unificada para os seguintes objetivos

especificos, a saber:

v Explicar o comportamento dos verbos causativos e anticausativos em
contextos da alternancia causativa;

v Identificar as possiveis semelhangas e diferencas sintaticas e semanticas
entre sentengas anticausativas marcadas e ndo marcadas;

v Analisar as propriedades do nucleo Voice presente em anticausativas
marcadas pelo morfema de voz anticausativa {ze-};

v Examinar as propriedades distintivas dos verbos anticausativos marcados
e ndo marcados nas sentencas em que estes figuram ora marcados pelo morfema
causativo {ze-}, ora sem a marca;

v Proceder a uma andlise comparativa entre o morfema anticausativo {ze-

} anticausativo e seu sincrético {ze-} reflexivo;
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1.3 METODOLOGIA DA PESQUISA

Nesta se¢do apresento a metodologia utilizada na elaboracdo desta
pesquisa de doutorado. A priori destaco os colaboradores que auxiliaram na
producdo do material linguistico do Tenetehdra-Guajajara e, em seguida,

discorro sobre os procedimentos utilizados na coleta e na analise dos dados.

1.3.1 INFORMANTES E CORPUS DA PESQUISA

Os colaboradores da pesquisa sdo indigenas moradores da Terra
Indigena (TI) Arariboia, municipio de Amarante no Maranhdo, e da Terra
Indigena (TI) Rio Pindaré, municipio de Bom Jardim, ambas localizadas no
estado do Maranhdo. Tais colaboradores sdo todos falantes bilingues
(Tenetehara-Guajajara / Portugués), do sexo masculino e feminino, com idade
entre 20 e 60 anos. E importante ressaltar que todos os informantes que
colaboraram com a pesquisa tétm o Tenetehdra como primeira lingua, tém
conhecimento da escrita de ambas as linguas e auxiliaram diretamente na

transcri¢dao de dados.
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O corpus de andlise consistiu, pois, em dados linguisticos coletados em
situagdes de interagao diversas do cotidiano da comunidade indigena e por meio

de entrevistas ¢ elicitagdo de sentengas envolvendo esses falantes.

1.4 PROCEDIMENTOS DE COLETA E ANALISE DE DADOS

Para concretizacdo desta pesquisa, além do estudo bibliografico, foi
feita a coleta de dados linguisticos em campo nas comunidades em que moram
os falantes Guajajara nos meses de dezembro de 2019 e dezembro de 2021. Além
do trabalho em campo, também foram feitas coletas de dados por meio de
tecnologia virtual com uso de plataformas como Teams e Whatsapp, no periodo
de maio a dezembro de 2022 com informantes das mesmas terras indigenas.

Em vista disso, para viabilizar essa coleta de dados, utilizaram-se
algumas técnicas descritas a seguir:

v Produgdo de sentengas em Tenetehara-Guajajara a partir da formulacdo
prévia de contextos situacionais: por meio dessa técnica, os falantes foram
solicitados a produzirem sentengas na lingua Guajajara a partir de um contexto
situacional, como um relato de uma situa¢ao hipotética ou narragdo de um causo,

entre outros, apresentados pela pesquisadora;
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v Testes de aceitabilidade: essa técnica consistiu em apresentar algumas
sentengas aos informantes para que estes julgassem se sdo estruturas aceitas ou
ndo de acordo com o uso da lingua;
v Produgao de relatos: os falantes indigenas foram solicitados a contar fatos
vivenciados no seu cotidiano. Com essa técnica, foram obtidos textos e sentengas
produzidos espontaneamente, os quais foram transcritos e analisados
posteriormente.

Para formulacdo e registro do banco de dados da lingua, foram feitas
algumas gravacdes de fala em interagdo e das entrevistas realizadas com os
informantes. Em seguida, procedeu-se com a observagao sistematica, descri¢cao

e analise das sentengas que passam pela alternancia causativa.

1.5 ORGANIZACAO DA TESE

Esta tese estd organizada em 7 capitulos. Na sequéncia da introdugao,
apresento o capitulo 2, no qual ¢ feita uma explanagdo sobre o povo Tenetehara-
Guajajara, sobre a sua lingua materna, destacando aspectos como fonologia,
ortografia e morfossintaxe verbal e sobre a situagdo sociolinguistica em que se

encontra esse povo atualmente.
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No capitulo 3 apresento o aporte teorico que serviu de subsidio para
fundamentar a andlise da alternancia causativa na lingua Tenetehara-Guajajara.
Inicialmente, no item 3.1 apresento os pressupostos tedricos da Morfologia
Distribuida, cujo modelo gerativo ¢ utilizado como embasamento para o estudo
das sentengas causativas, anticausativas e reflexivas do Guajajara. Em seguida,
no item 3.2 discuto sobre a definicdo de alternancia causativa e, na sequéncia,
traco um percurso sobre abordagem sintatica de Alexiadou, Anagnostopolou e
Schéfer (2006; 2015), a qual postula que ambas as variantes, transitiva e
intransitiva, que formam um par de verbos de alternancia causativa derivam de
uma base comum, qual seja, a raiz. Para esses autores, a alternancia causativa
constitui uma alternancia de tipos de Voice, isto €, estruturas causativas
licenciam um Voice ativo, estruturas anticausativas marcadas morfologicamente
possuem um Voice com caracteristica expletiva e as anticausativas ndo marcadas
ndo licenciam esse ntcleo Voice.

O capitulo 4 ¢ destinado a apresentagdo dos dados da lingua
Tenetehara-Guajajara sobre as sentengas causativas e anticausativas e subdivide-
se em duas subsecdes. Na subsecdo 4.1 apresento os dados de sentengas
causativas da lingua, seguindo a classificagdo tipoldgica segundo Comrie

(1989). Na subsecdo 4.2 destaco as sentencas anticausativas marcadas
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morfologicamente e as ndo marcadas, de acordo com a tipologia de Alexiadou,
Anagnostopolou e Schifer (2015) e Schifer (2008).

O capitulo 5 apresenta os dados de sentengas reflexivas na lingua
Tenetehara-Guajajara. A principio, na subsecdo 5.1, discorro sobre a
caracterizacdo geral de sentencas reflexivas; na subsecdo 5.1.1. apresento os
dados sobre reflexivas marcadas morfologicamente pelo morfema reflexivizador
{ze-} e ndo marcadas morfologicamente. Nesse capitulo destaco, ainda, na
subsecdo 5.2, uma breve andlise do sincretismo presente entre sentencas
reflexivas e anticausativas, as quais compartilham o mesmo morfema {ze-} junto
a raiz verbal para marcar as respectivas vozes reflexiva e anticausativa.

No capitulo 6 delineio a proposta tedrica sobre as sentencas
anticausativas que fazem parte andlise da alternancia causativa na lingua
Tenetehara-Guajajara. Para fundamentar essa proposta, adoto os pressupostos
teoricos de Alexiadou, Anagnostopolou e Schifer (2015) sobre a alternancia
causativa se caracterizar como uma alternancia de Voice. No contexto da
alternancia causativa, destaco como foco de estudo as sentencas anticausativas
na lingua Guajajara, examinando sua estrutura, a tipologia e o comportamento
sintatico junto ao seu par alternante. Proponho, assim, para essas sentengas duas

estruturas diferentes, a saber: (i) uma projecdo vP para as anticausativas ndo
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marcadas; (i1) uma projecdo Voice expletiva adicionada a uma projecao vP para
as anticausativas marcadas por meio do prefixo {ze-}.

Finalizo com o capitulo 7, no qual exponho algumas considera¢des
sobre o estudo das sentengas anticausativas marcadas morfologicamente e ndo
marcadas do Tenetehara-Guajajara.

O presente trabalho ¢ um estudo formal sobre a alternancia causativa na
lingua Tenetehdra-Guajajara sob a perspectiva da teoria gerativa, com destaque
para a investigacdo das sentengas anticausativas. Essa abordagem possibilitara,
portanto, o aprofundamento das peculiaridades de uma tipologia de sentengas
dessa lingua que faz parte da familia linguistica Tupi-Guarani. Ademais, ao
propiciar uma analise tedrica da lingua Tenetehara-Guajajara, este trabalho
podera também contribuir com o processo de revitalizacdo, preservagdo e
promogao da lingua Guajajara e poderd auxiliar as demais pesquisas linguisticas
dessa area, realizadas por linguistas brasileiros e por estudantes e professores da

etnia Guajajara.
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CAPITULO 2:
TENETEHARA-GUAJAJARA: POVO E LINGUA

Este capitulo tem por objetivo apresentar consideragdes sobre o povo
Tenetehara-Guajajara, habitante das terras indigenas localizadas no estado do
Maranhio e sobre a sua lingua materna. A lingua Tenetehara-Guajajara faz parte
da familia linguistica Tupi-Guarani e pertence ao tronco Tupi.

O capitulo estd organizado em 3 sec¢des. Na se¢do 2.1 discorro sobre o
povo Guajajara e o contexto historico-social de sua formagdo e dispersdo no
estado do Maranhdo. Na se¢do 2.2 apresento uma caracterizacdo sobre a lingua
Tenetehara-Guajajara, destacando aspectos como: a sua origem, a classificacdo
quanto ao tronco e a familia linguistica, a situagdo sociolinguistica em que se
encontra o povo Guajajara no Maranhao, caracteristicas do seu sistema fonémico
e ortografico atuais e sobre a morfossintaxe do verbo. Na se¢ao 2.3 elaboro o

resumo do capitulo.

2.1 O POVO TENETEHARA-GUAJAJARA

Juntamente com os Tembé, os Guajajara formam um Unico povo (0s

Tenetehara) que anteriormente habitava a regido do vale do rio Pindaré. Por volta
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dos anos de 1850, uma parte deles se mudou para o oeste, em direcao ao vale
dos rios Guama e Par4, no estado do Para. Esse grupo passou a ser denominado
Tembé. Em suma, os Tenetehara se subdividem em dois subgrupos do mesmo
povo, a saber: os Guajajara, no estado do Maranhdo, e os Tembé, no estado do
Para. O mapa a seguir indica a distribuicdo geografica das varias terras indigenas

em que a populacdo Tenetehara vive nesses dois estados:

Figura 1. Mapa de dispersao “Tenetehara” entre Maranhao e Para
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Dizpersdo Tembé e Guajajara
(Paré e Maranhao, Brasll)
Baseado no Mapa Etnohistérico
de Nimuendaju (1847)

Leganda
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e B T 1mes
ks Aiwnn Cason g |y 3015

Fonte: Lopes (2016)
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Os Guajajara s@o um dos povos indigenas mais numerosos do Brasil.
Falam a variedade linguistica Tenetehara-Guajajara e se autodenominam
Tentehar!. Habitam mais de dez terras indigenas situadas na regido central do
Maranhdo, em localidades proximas aos rios Pindar¢, Mearim, Grajau e Zitiua.

As terras indigenas (TI) Guajajara registradas atualmente e os
respectivos municipios onde estdo situadas sdo: Arariboia (Amarante, Grajau e
Santa Luzia); Bacurizinho (Grajat); Canabrava (Barra do Corda e Grajat); Caru
(Bom Jardim); Governador (Amarante); Lagoa Comprida (Barra do Corda);
Morro Branco (Grajai); Rio Pindaré (Bom Jardim e Mongdo); Rodeador (Barra
do Corda) e Urucu-Jurua (Grajan).

A seguir apresento o mapa de dispersdo somente do povo Tenetehara-
Guajajara do estado do Maranhao para melhor visualiza¢cdo dos municipios onde

se localizam as terras indigenas Guajajara:

! Tentehar é a forma falada pelos indigenas Guajajara. Constitui a mesma denominagio que a
literatura de linguas indigenas no Brasil grafa como Tenetehara.
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Figura 2. Mapa de dispersao Tenetehara-Guajajara no Maranhao
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A dispersio de um povo por diferentes localidades leva
consequentemente a diversidade linguistica. A situacdo sociolinguistica dos
Guajajara ¢ resultante do contato dessa lingua com outras linguas, especialmente
o Portugués. Assim, a variedade Tenetehara-Guajajara tem suas particularidades
fonéticas, morfossintaticas, semanticas e lexicais que foram sendo estabelecidas
ao longo do seu processo de construgdo histdrico, social e cultural, como sera

visto na se¢do sequente.
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2.2 A LINGUA TENETEHARA-GUAJAJARA

As linguas indigenas, assim como a diversidade de linguas do mundo,
diferem entre si por suas caracteristicas fonologicas, morfoldgicas, sintaticas,
semanticas e lexicais. Contudo, € por apresentarem semelhangas na origem e nos
aspectos linguisticos que a literatura das linguas indigenas organiza o
agrupamento destas em familias e troncos linguisticos.

No cerne das linguas indigenas brasileiras, sdo reconhecidos dois
grandes troncos linguisticos — o Tupi e o Macro-Jé -, 19 familias que ndo
apresentam taxas de semelhancas suficientes para serem agrupadas em troncos,
além de familias de apenas uma lingua, as quais s3o denominadas linguas
isoladas (DUARTE, 2007).

O Tronco Tupi subdivide-se em dois ramos linguisticos, o ocidental e o
oriental. Esses dois ramos, por sua vez, subdividem-se em familias linguisticas

organizadas da seguinte forma:
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Organograma 1: Tronco Tupi
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Ramarama

— Mondé
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— Tupari
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Proto-Tupi

|

Munduruku

~  Ramo Oriental

—  Mawé-Aweti

Tupi-Guarani

Fonte: adaptado de RODRIGUES, 1985 e 1986; CABRAL, 2002; DIETRICH, 2010

Além dessas familias citadas, existem também as linguas isoladas que,
por ndo possuirem semelhangas entre si e com outras linguas indigenas
brasileiras, ndo sdo agrupadas em familias linguisticas.

Em consonancia com Duarte (2016), o Tronco Tupi tem grande
importancia pelo fato de ser um dos maiores agrupamentos linguisticos da
América do Sul. As linguas da familia Tupi-Guarani, em particular, encontram-
se bastante distribuidas pela América do Sul, em que ha linguas situadas desde

a Guiana até a Argentina, por um lado, e da Bolivia ao litoral do Brasil, por outro.
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A familia Tupi-Guarani agrupa-se em oito subconjuntos?, subdivididos
conforme caracteristicas fonoldgicas e/ou gramaticais que as linguas
compartilham entre si. A seguir tem-se o organograma sobre a familia Tupi-
Guarani e seus subgrupos de linguas organizado a partir de Rodrigues (1985;

1986) e Dietrich (2010):

Organograma 2: Subgrupos da familia Tupi-Guarani

Familia Tupi-Guarani

|
[ I I I T I I |

| Ramo I " Ramo II " Ramo III " Ramo IV " Ramo V " Ramo VI || Ramo VII || Ramo VIII |
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Guarani TUP"' Kamaiurda

Mbyi Tupinamba Kayabi Kawlahld
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surini

Nandeva Siriond Geral Tapu‘apé Xingu Emerrillon
Kaiwd Jora Paulista Ava Araweté Ka’apor
Guarani (Bolivia) Nheengatu Canoeiro Wayampi
paraguaio Cocama (Lingua Surui Amanayé
Guayaki Cocamila Geral Parakand Anambé
Tapieté Omagua Amazonica) Guajajéra Turiwara
Chiriguano Tembé Guajd
(Guarani da

Bolivia)

[zocefio

Fonte: adaptado de RODRIGUES (1985; 1986) e DIETRICH, 2010

2 Para conhecimento dos subgrupos da familia Tupi-Guarani, ver Rodrigues (1985).
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Consoante Rodrigues (1986), a familia linguistica Tupi-Guarani esta
distribuida em grande extensdo territorial, de norte a sul no continente
americano. Hoje se falam linguas dessa familia no Maranhdo, Pard, Amapa,
Amazonas, Rondonia, Mato Grosso, Mato Grosso do Sul, Goias, Sao Paulo,
Parand, Santa Catarina, Rio de Janeiro, Rio Grande do Sul, Espirito Santo, assim
como fora do Brasil. E em todos esses lugares essas linguas mostram-se pouco
diferenciadas.

A lingua Tenetehdra pertence a familia linguistica Tupi-Guarani e esta
afiliada ao tronco Tupi. Juntamente com outras linguas com as quais possui
semelhancas, o Tenetehdra pertence ao subconjunto IV que tem a seguinte
composi¢do: Assurini (do Tocantins), Tapirapé, Avéa (Canoeiro), Parakana,
Surui (do Pard), Tenetehara-Guajajara e Tenetehara-Tembé.

De acordo com Rodrigues (1986), a lingua Tenetehara possui dois
dialetos, o Guajajara e o Tembé, os quais sdo falados em localidades distintas,
quais sejam, nos estados do Maranhdo e do Para, respectivamente. E uma das
duas linguas Tupi-Guarani mais populosas do Brasil, ao lado do Kaiwa.

O Tenetehara dividiu-se em dois dialetos ou linguas (Guajajara e
Tembé) quando parte de seus falantes migrou do estado do Maranhao, onde

foram localizados pela primeira vez, para o estado do Para. Contudo, nessa
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pesquisa estudamos a lingua Tenetehara falada pelo povo Guajajara,

considerando as particularidades dessa variedade.

2.2.1 A SITUACAO SOCIOLINGUISTICA DOS TENETEHARA-GUAJAJARA NO
MARANHAO

O povo Guajajara mantém contato com a sociedade envolvente hé cerca
de 400 anos e, assim como ocorreu com os demais povos indigenas, a
convivéncia nem sempre tem sido harmoniosa, principalmente no periodo da
colonizacdo. Isso porque, durante muito tempo, a situacdo de contato entre as
linguas indigenas e o portugués se deu de forma impositiva, incorrendo,
portanto, no desaparecimento de muitas delas, conquanto se pode ver na historia
da formacao do povo brasileiro.

Atualmente, os Guajajara e a populacdo ndo indigena convivem com
suas respectivas linguas por conta de necessidades econOmicas, sociais e
politicas que o contato entre esses povos demanda e, devido a isso, a sua lingua
materna vem sendo substituida pelo portugués. Dessa forma, a necessidade
constante de manter as relagcdes com o comércio e instituicdes diversas fora das
aldeias, dentre outros, tém contribuido para a atual situacdo sociolinguistica do

povo Guajajara.
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Do ponto de vista sociolinguistico, a comunidade Guajajara pode ser
considerada como bilingue, pois a maioria dos falantes utiliza as duas linguas,
Tenetehara-Guajajara e Portugués, em situagdes contextuais variadas na
comunidade indigena ou em ambientes externos a ela.

Corroborando o conceito de bilinguismo, postulado por Weinreinch
(1953, p. 1), como “a pratica de usar alternadamente duas linguas”, os Guajajara
sdo falantes bilingues por terem desenvolvido a competéncia linguistica de usar
as duas linguas em funcdo das relagdes sociais mantidas entre esses falantes.

Os longos anos de contato linguistico com o portugués como segunda
lingua tornou grande parte dos habitantes da comunidade Guajajara falantes
bilingues. Essa relacdo de diglossia mantida entre as linguas resultou em
diferentes niveis de bilinguismo entre os indigenas, bem como, em uma série de
interferéncias tanto na lingua materna quanto no portugués falado por eles.

Nao obstante, o bilinguismo subtrativo Portugués-Tenetehdra tem
levado a lingua materna ao risco de extingdo, pois grande parte dos indigenas
falam principalmente portugués constantemente tanto fora quanto dentro da
comunidade. Ha casos também nas aldeias de muitas pessoas monolingues em
portugués, principalmente falantes de faixa etdria mais jovem e criangas, os quais
passam por um processo de educacdo escolar bilingue nas escolas indigenas e/ou

ndo sdo ensinados cotidianamente pelos mais velhos em casa.
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Dessa maneira, o uso da lingua Tenetehara-Guajajara por seu povo tem
se restringido ao espago das aldeias em eventos cotidianos de forma bastante
reduzida, dependendo dos falantes de cada Terra Indigena, considerando que a
realidade linguistica em cada localidade diverge. O numero de falantes bilingues
e monolingues varia muito de uma TI para outra ou mesmo entre as aldeias de
uma mesma T1L.

Este trabalho limita seu campo de pesquisa as TIs Arariboia e Rio
Pindaré. No que tange ao aspecto sociolinguistico das variedades do Guajajara
faladas nas respectivas TIs, podem ser observadas algumas variagdes linguisticas
de acordo com os niveis fonético, morfossintatico e lexical, considerando
principalmente as dimensdes diatépica (diferengas de fala entre uma TI e outra),
diagenérica (diferencas de fala masculina e feminina) e diageracional
(diferencas de fala consoante com a idade ou geracdo dos falantes dentro das
comunidades). Para um estudo detalhado sobre aspectos da fonologia, remeto o
leitor ao artigo de Duarte, Menezes e Silva (2022), publicado na Revista
Brasileira de Linguistica Antropoldgica, no qual ¢ feita uma andlise da variacdo
do fonema /z/ na lingua Tenetehara, correlacionado com o parametro social
diatopico.

E vélido ressaltar que um estudo mais aprofundado nas diferentes

dimensdes sociais sobre as variagdes que ocorrem no (Guajajara permitiria
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visualizar a riqueza da diversidade linguistica que essa lingua possui. Todavia,
nessa pesquisa ndo me atenho a essa discussdo sobre variagdo. O escopo desse
estudo diz respeito ao exame da alternancia causativa na referida lingua,
conforme se pode verificar nas se¢des de fundamentacdo tedrica e analise de
sentengas anticausativas. Um trabalho futuro devera ter como escopo a andlise

da variacdo linguistica na lingua Guajajara em diferentes aspectos.

2.2.2 SISTEMA FONEMICO E ORTOGRAFICO DA LiNGUA TENETEHARA-
GUAJAJARA

Nesta se¢do apresento sucintamente a organizacdo fonémica e
ortografica da lingua Tenetehara-Guajajara. Primeiramente demonstro o quadro
fonémico dos sons consonantais e vocalicos e, em seguida, apresento o0s

grafemas que compdem o sistema ortografico dessa lingua.

2.2.2.1 FONEMAS CONSONANTAIS E VOCALICOS

O sistema fonémico da lingua Guajajara ¢ composto por 21 fonemas,

dos quais 14 sdo fonemas consonantais e¢ 7 sdo fonemas vocalicos. Em

conformidade com Duarte (2007), contabilizam-se 21 fonemas da lingua,
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excluindo-se os segmentos consonantais € vocalicos que constituem variantes de
fonemas.
A seguir arrolo dois quadros para demonstrar, respectivamente, o

sistema consonantal e vocélico do Guajajara:

Quadro 1. Segmentos consonantais da lingua Tenetehara-Guajajara

Bilabial Alveolar Velar Velar Glotal
Oclusivas p t k kv ?
Fricativas S
z

Vibrantes r

Simples

Nasais m n ] v

Glides W h

Fonte: Adaptado de Duarte (2007)

Quadro 2. Segmentos vocalicos da lingua Tenetehara-Guajajara

Anterior Central Posterior
Alta 1 i u
Média e o) 0
Baixa a

Fonte: Duarte (2007)

O quadro 1 contém os 14 fonemas consonantais da lingua. Vale ressaltar
que dentre esses fonemas dois apresentam variantes alofonicas que merecem

destaque, quais sejam: 1) /s/, que apresenta as variagdes /s/, /tf/; e ii) /z/, o qual
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tem como variantes /z/,/ d/, /3/,/d3/ e /h/. O quadro 2 demonstra os sons vocalicos

do Guajajara, os quais ndo apresentam variagdes com grande realce.

2.2.2.2 ORTOGRAFIA

A ortografia de uma lingua é compreendida pelo conjunto de regras que
normatizam a forma de escrita de palavras e sinais dessa lingua. No tocante as
linguas indigenas, a ortografia tem papel central na alfabetizacdo, auxiliando os
professores no trabalho com a escrita e a leitura nas comunidades indigenas e os
pesquisadores e as pessoas em geral que tenham interesse em aprender essas
linguas.

A convengdo ortografica atual utilizada para a lingua Tenetehdra-
Guajajara compreende 21 grafemas, subdivididos em 14 consoantes e sete
vogais, a saber:

1) consoantes: p, t, k, kw,”, m, n, g, gw, z, x, h, r, w
i1) vogais: a, e,1,0, 1, Y, a

Como se observa, alguns grafemas dessa lingua divergem daqueles que

compdem o sistema ortografico do portugués. Para facilitar a compreensdo do

leitor, listaram-se abaixo os grafemas que diferem dos simbolos fonéticos
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relacionados nos quadros 1 e 2 da secdo anterior, com seu correspondente

sistema fonémico ao lado, seguindo a classificagdao proposta por Duarte (2007):

Grafemas consonantais

Grafema g: corresponde ao fonema velar /1/;

Grafema gw: correspondente ao fonema labiovelar sonoro /yw/;

Grafema z: equivalente ao fonema oclusivo alveolar /d/ e suas variantes
fonéticas;

Grafema x: equivale ao fonema fricativo alveolar /f/ e todas as suas variantes

fonéticas;

Grafemas vocalicos
Grafema y: corresponde ao fonema vocélico central alto /4/;

Grafema a: equivale ao fonema vocalico central médio /o/.

Esta ortografia apresentada ¢ usada em diferentes ambitos em que se
recorre a lingua Guajajara, como por exemplo, por professores e por alunos nas
escolas indigenas localizadas nas comunidades Guajajara, nas igrejas a partir do

uso da biblia escrita na lingua e em reunides formais nas quais se requer o uso
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da escrita. E também utilizada na produg3o de narrativas para confecgio de livros
paradidaticos, entre outros.

Na se¢do a seguir serd apresentada a estrutura morfolégica do verbo na
lingua Tenetehdra-Guajajara seguida de uma tipologia desses verbos para
possibilitar ao leitor um entendimento mais acurado do fenomeno da alternancia

causativa.

2.2.3 A MORFOSSINTAXE VERBAL EM TENETEHARA

Nesta tese tem-se como elemento principal de investiga¢do na lingua
Tenetehara-Guajajara o verbo em suas formas causativa, anticausativa e
reflexiva. Tendo isso em conta, essa se¢do apresenta a estrutura do verbo na
lingua e as classes em que estes estdo agrupados. O objetivo ¢ fornecer um
panorama geral sobre a morfossintaxe verbal da lingua, de modo que o leitor

consiga compreender a proposta tedrica que serd desenvolvida no capitulo 6.

2.2.3.1 ESTRUTURA MORFOLOGICA DO VERBO

A estrutura das formas verbais em Guajajara ¢ constituida a partir da
agregacao de prefixos e sufixos a raiz do verbo. Esses morfemas que se juntam

a raiz nessa lingua podem desempenhar diferentes funcdes, a saber: alteracdo da
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valéncia verbal, realizagdo da concordancia, marcagao da negagdo, incorporagao
nominal, codificacdo do aspecto.

Tomando por base a ordem linear na estrutura morfologica do verbo,
Camargos (2017) propde o seguinte paradigma de organiza¢do dos afixos

verbais na lingua Tenetehara-Guajajara:

(2) Negagdo > concordancia > reflexivo > causativo > incorporag¢do > raiz >

aspecto > causativo > aspecto > negacao

Em conformidade com Camargos (2017), assumimos que os verbos na
referida lingua podem apresentar todos os prefixos e sufixos relacionados em
(2), porém, somente a marca de concordancia é obrigatoria. Comecemos com a

analise dos morfemas de negagao.

Negaciao verbal

A negacao verbal em Tenetehara-Guajajara da-se por meio do morfema

circunfixal {na-/n- ... -kwaw} agregado a raiz, conforme pode-se verificar nos

exemplos abaixo:
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3)  n-u-zapypy-kwaw kanu yryhu rupi a'e
NEG-3-afundar-NEG barco rio POSP 3
“O barco nao afundou no rio.”

4) n-u-zuka-kwaw Fabio zawaruhu a’e

NEG-3-matar-NEG Fabio onca 3
“O Fabio ndo matou a onga.”

Concordancia

A lingua Tenetehara-Guajajara apresenta um rico sistema de
concordancia que se manifesta por meio de prefixos. Com base nos estudos de
Duarte (2007)%, Camargos (2010) estabeleceu pelo menos dois paradigmas de

concordancia verbal que podem ser observados no quadro a seguir:

* Conforme Duarte (2007), os sintagmas nominais na lingua Tenetehéra-Guajajara ndo recebem
desinéncias de Caso para distinguir os sintagmas nominais nas fun¢des sintaticas de sujeito e de
objeto. Tais fungdes sdo codificadas por meio de uma série de prefixos nominativos e absolutivos
e por meio de pronomes pessoais que vém procliticos aos verbos.
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Quadro 3. Primeiro e segundo paradigmas de concordancia verbal

Pronomes Pronomes Primeiro Segundo
pessoais t:m independentes paradigma (AE) paradigma (AI)
portugués Contexto DIRETO | Contexto INVERSO
Eu ihe a- he-

NOSexcrusivo ure uru- ~ oro- ure-
NOSncLusivo zane Xi- ~ za- zane-

Voceé ne re- ne-

Vocés pe pe- pe-

ele(s) a’e (wa) u- ~ 0- ~ W- i-~h-

Fonte: Camargos (2017)

No quadro 3, Camargos (2017) destacou o primeiro e o segundo

paradigmas de concordancia do Guajajara. A primeira coluna apresenta os

pronomes pessoais em portugués aos quais correspondem aos prefixos em

Guajajara. Na segunda coluna, estdo inseridos os pronomes pessoais

independentes, os quais podem ocupar posig¢des sintaticas de sujeito e de objeto.

J4 na terceira coluna estdo os prefixos de concordancia que se referem aos

argumentos externos. E por ltimo, na quarta coluna estio arrolados os prefixos

de concordancia que indicam o argumento interno.

Em critérios descritivos, o primeiro paradigma constitui-se dos prefixos

que se referem aos sujeitos de verbos transitivos e sujeitos de verbos intransitivos

ativos e pode ser verificado nos exemplos a seguir:
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(5)  Kuza u-zuhez tapuz kapehamaw
Mulher 3-lavar casa dos lados
“A mulher lavou a calgada.”

(6) Ana o0-mog pypehar kwéhearer
Ana  3-colar sapato velho
“Ana colou o seu sapato velho com cola superbonder.”

(7) Uru-zapo katu Joana h-emy’har
IPL-consertar bem Joana R-roupa
“No6s consertamos as roupas da Joana.”

Quanto ao segundo paradigma, estdo relacionados os prefixos de
concordancia que referenciam os objetos de verbos transitivos e os sujeitos de
verbos intransitivos inativos (estativos), em concordancia com Camargos
(2017). Os exemplos que seguem demonstram o segundo paradigma de

concordancia verbal na lingua estudada:

() he.r-exak ka’i a’e
1SG=C-ver macaco 3
“O macaco me viu.”
(CAMARGGOS, 2017, p. 95)

)] zane.r-exak ka’i a’e
1INCL=C-ver macaco 3
“O macaco nos viu.”
(CAMARGGOS, 2017, p. 95)

(10)  he=r-aku tata r-uwake ihe
1sG-C-quente fogo C-perto 1sG
“Eu fiquei aquecido perto do fogo.”
(CAMARGQOS, 2017, p. 98)
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Em Guajajara, o prefixo reflexivo {ze-} indica as vozes reflexiva,

reciproca e anticausativa (CASTRO, 2017). Esse prefixo quando ocorre com

verbos transitivos podem diminuir o seu nimero de argumentos tornando-os

intransitivos. Os exemplos abaixo demonstram isso:

Voz reflexiva
(11)  Joao u-ze-pihopyho

Joao 3-REFL-esticar
“Jodo se esticou.”

Voz reciproca

(12)  u-ze-(e)xak kuza
3-REC-ver mulher

“As mulheres se viram na aldeia.”

Voz anticausativa

(13)  u-ze-piawok zapepo
3-AcC-destampar panela
“A panela destampou.”

a’e

3

tekohaw r-upi a’e  wa
aldeia C-em ela PL

(CASTRO, 2017, p. 95)
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Morfemas causativos

Os morfemas causativos {mu-} e {-(u)kar} t€m a propriedade de
aumentar a valéncia dos verbos em Guajajara. O prefixo {mu-} causativiza
predicados intransitivos, tornando-os transitivos, enquanto o sufixo {-(u)kar} se

afixa a verbos transitivos e os torna ditransitivos. Seguem alguns exemplos:

(14) Maria u-mu-zuwa-katu ma’e tykwer
Maria 3-CAUS-engrossar-INTS coisa caldo
ipuhapuhag pupe
temperos com

“Maria engrossou o caldo da carne com muitos temperos.”

(15) Jodo u-mu-hem-kar wiramiri u-mono rupi
Jodo 3-CAUS-sair-CAUS  pdassaro 3-colocar PERF
“Jodo libertou os passaros da gaiola.”

Incorporacgao

A incorporagdo nominal ocorre quando um objeto direto se incorpora a
raiz de um verbo transitivo resultando em um verbo com apenas um argumento.
Em conformidade com Castro (2017), nas estruturas em que ocorrem esse tipo
de incorporagdo, nos contextos em que o nucleo do argumento interno se

incorpora a raiz do verbo, muitas vezes ha perda de material fonico, isso porque
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o verbo e o nucleo do objeto passam a constituir-se de uma unidade

morfossintatica complexa.

Na lingua Tenetehara, ¢ muito comum a incorporacgdo do objeto a raizes

de certos verbos transitivos, produzindo assim a diminuicdo no nimero dos

argumentos que o verbo transitivo seleciona no componente sintatico. Nessa

lingua também ocorre a reducdo fonolodgica. A seguir demonstramos alguns

dados do Guajajara, de acordo com Castro (2017):

(16a)

(16b)

(17a)

(17b)

Unom-“y-‘u awa
3-agua-ingerir homem
“O homem bebeu adgua.”

Unom-i- ‘U awa
3-agua-ingerir homem
“O homem bebeu agua.”

Unov-ma’e-‘u awa
3-coisa-ingerir homem
“O homem comeu algo.”

Unov-mai- ‘u awa
3-coisa-ingerir homem
“O homem comeu algo.”

a’e
ele

ae

ele

a’e
ele

(CASTRO, 2017, p. 47)

(CASTRO, 2017, p. 47)

(CASTRO, 2017, p. 47)

(CASTRO, 2017, p. 47)

Nos exemplos em (16) e (17), Castro (2017) mostra que os DPs ‘y

“agua” e ma’e “coisa” sofrem redugdes morfofonoldgicas ao se incorporarem a
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raiz verbal, de forma que o DP ‘y reduz-se a i (16b), e o item ma’e reduz-se
morfofonologicamente a mai em (17b). Além disso, esse processo de
incorporacdo nos exemplos citados resulta em uma configuracdo sintatica

equivalente a uma estrutura intransitiva inergativa.

Aspecto

A lingua Tenetehara-Guajajara  possui  alguns mecanismos
morfolégicos e sintaticos para expressar nogdes aspectuais. Dessa forma, o
aspecto nessa lingua manifesta-se por meio de particulas que se relacionam
diretamente ao verbo ou a sentenga como um todo. Conforme Silva (2010), o
Guajajara apresenta as particulas do quadro abaixo para fazer as seguintes
distingdes semanticas:

Quadro 4. Particulas aspectuais do Guajajara

Aspecto Particulas aspectuais
1 Realizado kwez
2 Imperfectivo rihi
3 Cessativo upaw
4 Repetitivo WI...no

Fonte: Silva, 2010
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Destacamos a seguir alguns exemplos que apresentam morfemas de

aspecto na lingua Guajajara:

(18)

(19)

u-pe’ag-wi wahu
3-partir-ASP coCo

“O coco partiu de novo.”

u-zur kwez aman
3-vir RLZ chuva

“Ele chegou depois da chuva.”

2.2.3.2 CLASSES DE VERBOS

no
de novo

upaw ire

CES depois

(SILVA, 2010)

Com base em critérios morfossintaticos, os verbos da lingua

Tenetehara-Guajajara agrupam-se em duas classes, a saber: (i) verbos

transitivos, que exigem como obrigatorios um argumento externo e um

argumento interno; (ii) verbos intransitivos, que exigem apenas um argumento

como obrigatorio. Conforme Duarte (2007), a classe dos intransitivos em

Tenetehara subdivide-se em intransitivos ativos, a qual se reservam os

inergativos e um grupo de inacusativos e intransitivos ndo ativos/estativos, que

remetem a verbos inacusativos. A seguir arrolamos essas classes verbais.
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De acordo com sua estrutura argumental, os verbos utypy’ir “limpar”,

uzuka “‘matar”, wupyrirag “cercar”, uzuhez “lavar” e utym “plantar” sdo

transitivos, pois requerem um DP argumento externo e um DP argumento

interno, conforme pode-se observar nos exemplos a seguir:

(20) Maria u-typy’ir tapuz hakykwepe
Maria 3-limpar casa no fundo/atras
“Maria limpou o quintal hoje.”

(21)  Pedro u-zuka zawar wemimutar
Pedro 3-matar cachorro de proposito
“Pedro matou o cachorro de proposito.”

(22)  Jodo u-pyrirag wyra’i pe
Jodo 3-cercar varas com
hakywepe wemimutar rupi
no fundo/atras  de proposito PERF

“Jodo cercou o quintal com varas de propo6sito.”

(23)  kuza u-zuhez tapuz kapehamaw
mulher 3-lavar casa dos lados
“A mulher lavou a calgada.”

(24) awa u-tym kumana’i
homem 3-plantar feijao
“O homem plantou o feijao.”

kutari
hoje

rupi
PERF
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2.2.2.2.2 VERBOS INTRANSITIVOS ATIVOS

Os verbos intransitivos ativos sdo os inergativos e uma classe de
inacusativos. Os inergativos selecionam apenas um argumento na posi¢cdo de
sujeito, qual seja, um agente. Os exemplos opor “pular”, uwata “caminhar”,
upynyk “dangar”, uzan “correr” e y’i’ar ‘“nadar” da lingua Guajajara descritos
abaixo sdo exemplos de intransitivos ativos.

(25) o-por Maria 0-ho kyhaw Crpe
3-pular Maria 3-ir rede C-em
“Maria pulou da rede.”

(26)  u-wata Ana a'e
3-caminhar Ana 3
“Ana caminhou muito.”

(27)  u-pynyk kuza-ta'i yra'uhaw Cpe a'e wa
3-dangar menina-DIM festa do moqueado  C-em 3 PL
“As meninas dancaram na festa do moqueado.”

(28)  wu-zan kwarer nahu rupi
3-correr menino rua PSP
“O menino correu na rua.”

(29) na’arewahy Jodo o-ho u-y’i’ar romo

rapido Jodo 3-ir 3-nadar TRANSL
“O Jodo nadou rapido.”

J& os verbos inacusativos selecionam um argumento interno na posi¢ao
de sujeito. Os verbos inacusativos uzexakar “nascer”, umano “morrer”, uzapypyk

“afundar” e u'ar “cair” arrolados abaixo sdo exemplos de intransitivos ativos:
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(30)  kwarer u-zexakar zy'itahy
crianca 3-nascer manha
“A crianga nasceu de manha.”

(31)  wu-mano zawar a’e
3-morrer cachorro 3
“O cachorro morreu.”

(32) Kanu u-zapypyk yryhu rupi
barco 3-afundar rio PERF
“O barco afundou no rio.”

(33) wu-'ar kwarer a'e

3-cair crianga 3
“A crianga caiu.”

2.2.2.2.3 VERBOS INTRANSITIVOS NAO-ATIVOS

Segundo Duarte (2007), os verbos ndo-ativos/estativos em Tenetehara
correspondem aos inacusativos. Esses verbos, tais como os inergativos
selecionam apenas um argumento, contudo este argumento possui propriedade
semantica de afetado. Abaixo apresenta-se um exemplo de verbo ndo-ativo:
(34) mag i-apywahy a'e wa

manga 3-amolecer 3 PL
“As mangas amoleceram.”

Em conformidade com Duarte (2007), na lingua Tenetehdra-Guajajara

nem sempre ¢ possivel identificar a distingdo sintatico-semantica que ha entre os

verbos intransitivos ativos (inergativos) e os ndo-ativos /estativos (inacusativos),
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tendo em vista que esta diferenga ndo ¢ inteiramente codificada no ambito do

componente morfoldgico.

2.3 RESUMO DO CAPITULO

Nesse capitulo foram apresentadas informagdes sobre os Tenetehara-
Guajajara, seu povo, sua lingua e sua situacdo sociolinguistica. Além de
informagdes sobre a familia e o tronco linguistico aos quais pertence o Guajajara,
descreveu-se um pouco sobre os sistemas fonémicos e ortograficos desta lingua
e sobre a estrutura morfologica dos verbos em Guajajara. Todas essas
informagdes convergem no sentido de auxiliar na compreensao do leitor para os
demais aspectos de cunho morfossintatico que serdo trabalhados a respeito do

Guajajara nessa pesquisa.
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CAPITULO 3:
APORTE TEORICO

Este capitulo tem o objetivo de apresentar os pressupostos tedricos por
meio dos quais a pesquisa se sustenta. Nesse ambito, destaco como
embasamento principal a abordagem teodrica de Alexiadou, Anagnostopolou e
Schifer (2015) sobre a alternancia causativa, a qual segue as bases gerativistas
da Morfologia Distribuida (MD).

O capitulo esta dividido em 2 se¢des, quais sejam: a se¢do 3.1 apresenta
os fundamentos tedricos do modelo gerativo da Morfologia Distribuida, de
acordo com os quais palavras e sentengas sdo formadas no mesmo componente
linguistico, ou seja, o sintatico. A se¢do 3.2 ¢ iniciada com uma explanacao sobre
o que ¢ o fenomeno da alternancia causativa. Em sequéncia, apresento as bases
teoricas de Alexiadou, Anagnostopolou e Schifer (2015) sobre o referido
fendomeno, contemplando dois momentos de seus estudos, sendo uma abordagem
inicial e outra mais recente. Ressalte-se que esses autores desenvolveram uma
abordagem sobre a alternancia causativa, assumindo-a como uma alternancia de
tipos de Voice; o que deu sustentagdo a pesquisa com sentengas causativas e
anticausativas na lingua Tenetehdra-Guajajara, com foco especial para estas

ultimas. A secdo 3.3 mostra o resumo do capitulo.
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3.1  ESCOPO TEORICO SOBRE A ESTRUTURA DE EVENTOS: MORFOLOGIA
DISTRIBUIDA

Para subsidiar os estudos sobre a estrutura argumental das sentengas
que passam pelo processo de alternancia causativa, utilizo o modelo gerativo da
arquitetura da gramatica adotado pela Morfologia Distribuida (MD). Esse
modelo tedrico assume que tanto a formagao de palavras quanto a formagao de
sentengas ocorrem no componente sintatico e estao sujeitas as mesmas operagoes
formais. Assim, os principios da morfologia sdo também, em grande parte, os
principios da sintaxe. Em propostas anteriores (ver Chomsky 1981, por exemplo)
pautadas na hipotese lexicalista, o 1éxico ¢ considerado como um elemento
indivisivel que alimenta a sintaxe. E atribuido a esse componente lexical as
tarefas como: conter as palavras e os significados correspondentes a elas, bem
como os significados sonoros de tais palavras.

A MD, por sua vez, rejeita a hipotese lexicalista apontando a
inexisténcia de um componente 1éxico como um principio central da teoria. Em
MD se assume que as tarefas que sdo atribuidas ao Iéxico devem ser distribuidas
por outros componentes, ou seja, o sintatico, o morfologico e o fonoldgico. A
formag¢do de uma palavra ou estrutura ocorre, pois, a partir de diferentes
processos distribuidos entre o componente sintatico e os componentes poOs-

sintatico.
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De acordo com a MD, a sintaxe consiste em um conjunto de regras que
geram estruturas sintaticas que, durante o processo da derivagdo, ficam sujeitas
a outras operagdes sintaticas como merge € move nos niveis da PF (Phonetic
Form) e da LF (Logical Form). De acordo com Harley e Noyer (1999), a sintaxe
gera estruturas combinando caracteristicas morfossintaticas (via merge e move)
selecionadas do inventario disponivel na lingua, sujeitas aos principios e
parametros que regem tal combinagdo. Na figura 3 a seguir tem-se a arquitetura
da gramatica da forma que foi esbogada por Harley e Noyer (1999) seguindo a

proposta da Morfologia distribuida:



Figura 3: Arquitetura da gramatica na MD

Morphosyntactic features:
[Det] [1"]  [CAUSE] [+pst]
[Root] [pl] etc...

2%

Syntactic Operations
(Merge, Move, Copy)

ListA — 7

Morphological Operations

Logical Form
Phonological Form
(Insertion of Vocabulary Items,
Readjustment, phonological rules)
LB —an x
Vocabulary Items
/dog/: [Root] [+count] [+animate]...
/-s/: [Num] [pl]... L ]
/did!: [pst] ...
S Conceptual Interface
(“Meaning”)

ListC /
N

Encyclopedia
(non-linguistic knowledge)
dog: four legs, canine, pet, sometimes bites
etc...chases balls, in environment “let sleeping ___s
lie" refers to discourse entity who is better left alone...

cat: four legs, feline, pet, purrs, scratches, in
environment “the___ out of the bag" refers

1o a secret. . etc...

Fonte: Harley e Noyer (1999)
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Na figura 3, a arquitetura da gramatica para a MD apresenta trés listas.
Essas trés listas compreendem as tarefas que, de acordo com abordagens
lexicalistas, sdo atribuidas ao 1éxico. No esquema da referida figura, todavia,
observa-se que a abordagem da MD prevé a distribui¢do dessas tarefas para
outros componentes da gramatica.

Note-se que a lista A corresponde aos tragos morfossintaticos e as raizes
de uma lingua. Morfemas e raizes sdo unidades sintdticas que passam pelas
operagdes sintaticas (merge, move, copy). As raizes ndo tém categoria gramatical
e, por isso, precisam ser categorizadas por um nucleo funcional.

De acordo com Marantz (1997), as raizes ndo podem ser interpretadas
na sintaxe sem serem categorizadas. Esse processo de categorizacdo ocorre
quando essas raizes sofrem merge sintatico com um categorizador, o qual pode
ser um nucleo verbal, adjetival, nominalizador etc., como ilustra a estrutura
abstrata a seguir retirada de Alexiadou, Anagnostopolou e Schifer (2015, p. 11):
(35)

v N

Acompanhando essa linha de raciocinio, podemos assumir que o
mesmo item de vocabulario, a raiz nesse caso, pode aparecer em diferentes
categorias morfologicas, dependendo do contexto sintatico em que a raiz desse

item aparece. Assim como explicam Harley e Noyer (1999), um substantivo, por
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exemplo, ¢ uma raiz cujo f-morfema de c-comando mais proximo (ou
licenciador) ¢ um determinante; j4 um verbo ¢ uma raiz cujos f-morfemas de c-
comando mais proximos s3o v, aspecto e tempo*. A categorizagdo da raiz se
definird, entdo, apds a operacdo de merge no nivel da sintaxe.

Harley e Noyer (1999) citam como exemplo o item de vocabulario
destroy “destruir” do inglés. Destroy ¢ realizado como um nome destruct-(ion)
“destrui¢@o” quando seu licenciador mais préximo ¢ um determinante, porém o
mesmo item de vocabulario ¢ realizado como um participio destroy-(ing)
“destruido” quando seus licenciadores mais proximos sdo aspecto e tempo.

Ap0s as raizes serem categorizadas por meio da combinacdo com um
nucleo funcional, passam a ser consideradas como objetos sintdticos, assim
como palavras e sentengas e ficam disponiveis a derivacao subsequente.

Ja a lista B diz respeito aos itens do vocabulario. E nessa fase da
derivacdo que ocorrem as operagdes morfologicas que podem ser associadas as
regras fonoldgicas. As palavras que j& passaram pela sintaxe sofrem reajustes
morfoldgicos e recebem insercdo vocabular para, em seguida, serem enviadas

para spell-out.

4 Harley e Noyer (1998; 1999) sugerem que os morfemas sdo de dois tipos basicos: f-morfemas
e l-morfemas, correspondendo aproximadamente a divisdo convencional entre categorias
funcionais e lexicais, ou seja, categorias de classe fechada e classe aberta. Os f-morfemas
expressam propriedades puramente gramaticais, enquanto os Il-morfemas sdo itens de
vocabulario que podem denotar um conceito especifico da linguagem, como as raizes, por
exemplo.
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A lista C constitui a enciclopédia da lingua e € onde as palavras recebem
interpretagdes especiais. A enciclopédia relaciona itens do vocabuldrio a
significados convencionais na lingua e/ou a significados especiais. Nesse caso,
as interpretacdes poOs-sintaticas atribuidas as palavras dependerdo do contexto
extralinguistico, considerando que a interpretacdo de cada palavra ou expressao
idiomatica pode variar de acordo com o uso na lingua.

Para efeito de exemplificagdo de como funciona o trabalho das trés
listas no curso da derivacdo sintatica, cito a forma verbal “quebrou”. Iniciando-
se pela lista A, tem-se a raiz “quebr-" (morfema lexical) que mantém uma relacao
local com o morfema funcional definidor de categoria V e os tragos morfologicos
de tempo, nimero e aspecto, que sdo seus licenciadores e possibilitam a raiz
tornar-se um verbo.

Ap0s a construcdo da palavra “quebrou” na sintaxe estrita, a derivagao
¢ enviada para a forma fonoldgica onde receberd spell-out. Por meio de uma
operagao morfoldgica — Lista B — ¢ feita a associacdo do material sintatico ao
material fonoldgico correspondente, o que culmina na inser¢ao vocabular.

Como citado anteriormente, a enciclopédia (lista C) ¢ a lista que
relaciona os itens do vocabuldrio a significados especiais na lingua. Palavras ou

expressdes proprias de uma lingua assumem significados diversos que serdo
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interpretados na forma logica (LF)°. O verbo “quebrar”, por exemplo, além de
seu significado base “tornar algo ficar quebrado” pode assumir significados de

acordo com o contexto em que estiver inserido. Vejam-se os exemplos em (36):

(36a) Quebrar (tornar algo ficar quebrado)

(36b) Quebrar a cara (tornar a cara ficar quebrada)

(36¢) Quebrar a cara (sofrer uma decepgao)

(36d) Quebrar as pernas (tornar as pernas ficarem quebradas)

(36¢) Quebrar as pernas (impedir alguém de fazer algo)

Os exemplos acima ilustram que a lista C possibilita significados
especiais ao verbo “quebrar”’, como nos VPs “quebrar a cara” em (36¢) e
“quebrar as pernas” em (36e), os quais fazem parte do conhecimento
extralinguistico. “Quebrar” no VP “quebrar a cara” contém em (36b) o
significado linguistico convencional de “um(a) rosto/cara ficar quebrado(a)” e
em (36¢) a expressao idiomatica no portugués brasileiro tem significado de “ter

uma decepgao”.

> A enciclopédia ¢ a lista de expressdes idiomaticas de uma lingua. Nesse caso, expressoes

idiomaticas se referem a qualquer expressdo, mesmo uma Unica palavra ou subparte de uma

palavra, cujo significado ndo ¢ totalmente previsivel de sua descri¢@o estrutural morfossintatica
(MARANTZ, 2003).
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Quanto ao VP “Quebrar as pernas”, em (36d), o sentido de “quebrar”
também ¢ convencional, no entanto em (36¢) tem-se um significado especial.
Isso ocorre porque de acordo com a MD, as palavras que formam a expressao
idiomatica “quebrar as pernas” em (36e) sdo representadas como subpartes da
entrada enciclopédica para a raiz “quebr-". Ou seja, ¢ a entrada da enciclopédia
para a referida raiz que especificara que em relag@o ao objeto direto “as pernas”,
“quebrar” pode ser interpretado como “impedir algo”.

Em consonancia com Harley e Noyer (1999), o significado de uma
expressdo € interpretado a partir de toda a derivagdo dessa expressdo, incluindo
as informacgdes da enciclopédia que ¢ considerada extralinguistica. Nesse caso,
a LF ndo expressa ou representa significado, mas, sim, corresponde apenas a um
nivel de representacdo que exibe certas relagdes estruturais relacionadas ao
significado.

Nesse contexto, as expressdes com o verbo “quebrar” em (36) somente
terdo os significados definidos ao final de cada derivacdo, que vai desde as
operacdes sintaticas e morfoldgicas até o envio para a LF.

O modelo de estrutura da gramatica da MD tenta mostrar com o
esquema dessas trés listas como acontece a derivacdo nas linguas e quais
elementos estdo envolvidos nesse processo. Morfemas gramaticais e raizes

apresentam-se como elementos com informagdes fixas e fundamentais para dar
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inicio a derivag@o. No entanto, a insercdo vocabular e o significado ndo tém
informacgdes fixas, pois o contexto de interpretagdo e de inser¢do vocabular irdo
surgir no decorrer do processo de derivagao.

Diferentemente do que explicam as teorias lexicalistas, para a MD,
tanto palavras como sentengas nao possuem uma fonologia ou significados fixos,
ou seja, a fonologia de uma palavra vai variar de acordo com os morfemas e a
raiz que a compdem, assim como o significado vai variar considerando o
contexto.

Particularmente, nesta tese interessa-me o tratamento da MD sobre a
estrutura de argumentos e sobre as raizes com suas condi¢des de licenciamento
para explicar as propriedades e as restricdes para o licenciamento das raizes
verbais em Guajajara, especificamente aquelas que passam pela alternancia
causativa. Dessa forma, sera possivel compreender caracteristicas peculiares da
estrutura argumental da lingua em estudo.

Na MD sdo adotadas algumas nocdes propostas pelo Programa
Minimalista. Dentre estas, ¢ de interesse nesse trabalho o modelo de sintaxe
ciclica baseada em fases, tal como desenvolvido por Chomsky (2000; 2001). De
acordo com esse modelo, o que constitui um dominio de fase na sintaxe

corresponderd a um dominio local na formagdo das palavras e tal dominio local
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prevé aspectos da fonologia e da interpretacdo das palavras (ALEXIADOU;
ANAGNOSTOPOLOU; SCHAFER, 2015).

A proposta de derivacdo por fases, desenvolvida por Chomsky (2001),
postula que a estrutura sintatica ¢ construida por fases, com destaque para os
nucleos v e C que se qualificam como nucleos fasicos. Para esse teérico, ao final
de cada fase, parte da estrutura sintatica ja formada sofre transferéncia para os
componentes fonoldgico e semantico. Como resultado disso, essa parte da
estrutura, que foi enviada para spell out, fica inacessivel para outras operagdes
sintaticas desde entdo.

Levando-se em consideracdo essa teoria de fases, Alexiadou,
Anagnostopolou e Schifer (2015) propdem que o nucleo funcional Voice se
qualifica como um nucleo fasico, tendo em vista que este ¢ responsavel pela
introducdo do argumento externo e encerra uma fase. No ambito da proposta
desses autores, v € Voice sdo nucleos fasicos que forcam o mecanismo de spell
out de seus complementos, de sorte que esses ficam inacessiveis e invisiveis nas
etapas posteriores da derivagdo sintatica.

A seguir, apresento a abordagem gerativista de Alexiadou,
Anagnostopolou e Schifer (2015) e Schifer (2008) sobre a estrutura argumental

de verbos que passam pela alternancia causativa. Essa proposta sera crucial
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como aporte tedrico fundamental para a andlise dos dados do Tenetehara-

Guajajara que pretendo desenvolver no capitulo 6.

3.2 ABORDAGEM PARA O TRATAMENTO DA ALTERNANCIA CAUSATIVA

Nesta secdo elaboro primeiramente uma breve caracterizacdo sobre o
fendomeno da alternancia causativa. Em seguida, apresento o percurso dos
primeiros estudos de Alexiadou, Anagnostopolou e Schéfer (2015) e Schéfer
(2008) sobre a alternancia causativa, considerada por estes como resultante de
propriedades das raizes que formam o significado verbal. Em seguida, delineio
a proposta teorica atual de Alexiadou, Anagnostopolou e Schifer (2015),
segundo a qual a alterndncia causativa deve ser considerada como uma

alternancia de tipos de Voice.

3.2.1 O QUE E ALTERNANCIA CAUSATIVA?

A alternancia causativa ¢ um fendmeno que indica a possibilidade de
um verbo ocorrer em duas sentencas distintas, sendo uma transitiva e a outra
intransitiva. Tal como explicam Levin e Rapapport Hovav (1995, p. 79), “os
verbos que participam dessa alternancia apresentam usos transitivos e

intransitivos, de modo que o uso transitivo tem aproximadamente o significado
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de causar para o V-intransitivo.” . Observem-se os exemplos da alternincia
causativa dos verbos a seguir:

Portugués:

(37a) Ana fechou a janela.

(37b) A janela (se) fechou.

Tenetehara:
(38a) Ana Claudia u-pytymawok uken
Ana Claudia 3-abrir porta

“Ana Claudia abriu a porta.”

(38b) u-ze-pytymawok uken
3-Ac-abrir porta
“A porta (se) abriu.”

Alemao:

(39a) Hans versenkt das Shiff
“Hans afundou o navio.”

(39b) Das Shiff versinkt
“0O navio afundou.”
(SCHAFER, 2008, p. 121)

6 “The verbs that participate in this alternation show transitive and intransitive uses, such that the
transitive use has roughly the meaning cause to V-intransitive.” (LEVIN; RAPAPPORT HOVAV
1995, p. 79).
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Tomando por base o exemplo em (37), observa-se que a variante
intransitiva expressa um evento no qual o tema “a janela” em (37b) sofre uma
mudanga de estado, enquanto a variante transitiva (37a) apresenta a causa dessa
mudanga de estado por meio do sujeito, o DP “Ana”. Nesse caso, o objeto da
variante causativa ¢ o sujeito da variante intransitiva.

De acordo com Levin e Rapapport Hovav (1995), a relagdo semantica
entre as duas variantes da alternancia ¢ refletida pelo fato de que o sujeito da
variante intransitiva e o objeto da transitiva t€ém o mesmo papel tematico. A
alternancia causativa ¢ requerida por um diagndstico inacusativo, precisamente
porque esse compartilhamento de papel semantico pode ser explicado se o verbo
na variante intransitiva for inacusativo, de modo que seu sujeito ¢ um argumento
interno na D-Struture (Estrutura profunda).

Procedendo-se ao exame das sentencas listadas acima, vé-se que em
(38) e (39) os verbos alternados possuem a mesma forma em ambas as versdes
causativa e anticausativa, ou seja, “fechou” no portugués e pytymawok “abriu”
no Guajajara, respectivamente. Nas sentencas das referidas linguas em (38) e
(39), a alternancia ¢ instanciada por meio de processos morfologicos, a partir dos
quais a forma verbal pode vir acompanhada por um pronome (clitico ou

reflexivo), como o “se” do portugués no exemplo (37b) ou composta por um
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afixo em sua formagdo, que ¢ o caso do morfema {ze-} em Tenetehara no
exemplo (38b).

Ja em (39), as formas verbais causativa versenkt ¢ anticausativa
versinkt, do alemdao, ndo sdo idénticas. Nesse caso, ocorre uma alternancia do
tipo equipolente, em que as formas sdo relacionadas por meio de variacdo de
ablaut. O ablaut ¢ um fendmeno linguistico que implica na altera¢dao do timbre
de uma vogal em determinada raiz de palavra. A alteragdo de som do fonema
vocalico /e/ para /i/ no par de palavras versenkt - versinkt por meio de ablaut é
uma forma de instanciar a alternancia causativa no alemao.

Como foi visto, o fendmeno da alternancia causativa pode ocorrer com
sentengas em linguas de diferentes familias, por meio de processo semelhante ou
por meio de variagdes que sdo peculiares a cada lingua. Entretanto, pode-se
observar que nos exemplos das trés linguas acima, o argumento externo da
versdo transitiva desaparece no uso intransitivo e o argumento interno da versao
transitiva passa a ser o sujeito da versdo intransitiva.

Em seus estudos sobre a alternancia causativa, Haspelmath (1993)
analisou verbos de 21 linguas com o intuito de investigar sobre a regularidade
desse fendmeno e unificar algumas generalizagdes interlinguisticas. A partir da
andlise dos pares de verbos causativos coletados nessas linguas, o autor observou

que a alternancia causativa ¢ um fendmeno comum nas linguas estudadas, porém
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ocorre com algumas variagdes, especificamente no que diz respeito as marcas
morfologicas que as linguas possuem’.

Na literatura sobre essa tematica, sdo identificadas trés linhas distintas
de abordagens de estudo da alternancia causativa, as quais se pode identificar da
seguinte forma: (i) abordagens de causativizag¢do, segundo as quais o verbo
transitivo da alternancia deriva da versdo intransitiva (Dowty1979; Pesetsky
1995); (i1) abordagens de destransitivizacdo, em que o verbo intransitivo deriva
da sua variante transitiva da alternancia (Levin e Hapapport Hovav 1995;
Reinhart 2000); (iii) abordagens de base comum, de acordo com as quais o par
de verbos que sofrem a alternancia causativa/anticausativa sao independentes e
derivam de uma raiz comum (Embick, 2004; Pylkkénen, 2008; Alexiadou,
Anagnostopolou e Schifer, 2015).

Ap6s a revisdo teorica sobre a Morfologia distribuida, que ¢ o modelo
teorico de base gerativista escolhido para fundamentar o estudo das

anticausativas da lingua que estudo, e a explanag@o acima sobre 0os mecanismos

TA partir do seu estudo interlinguistico feito com 21 linguas, Haspelmath (1993) estabeleceu
uma tipologia para a alternancia, levando em consideragdo generalizagdes comuns aos pares
verbais que constituem a alternancia nessas linguas, qual seja: i) alternancia anticausativa (A):
ocorre quando a sentenga inacusativa ¢ marcada morfologicamente, sendo derivada da causativa;
il) alternancia causativa (C): ocorre quando a sentenga causativa ¢ marcada morfologicamente,
sendo derivada da anticausativa; iii) alternancia equipolente (E): ocorre quando os dois membros
da alternancia tém morfologia caracteristica propria; iv) alternancia 1&bil (L): nesse tipo de
alternancia nao ha marcas morfologicas em nenhum dos membros; v) alternancia supletiva (S):
as raizes verbais dos dois membros sdo diferentes.
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que regulam a alternancia causativa, discuto na proxima se¢do a abordagem
proposta por Alexiadou, Anagnostopolou e Schéfer (2015) para o tratamento da
alternancia causativa.

3.2.2 PROPOSTA DE ALEXIADOU, ANAGNOSTOPOLOU E SCHAFER (2006) E
SCHAFER (2008)

A literatura que trata da alterndncia causativa apresenta duas propostas
tedricas que buscam explicar o processo de alternancia dos verbos em causativos
e anticausativos como resultante de uma relacdo derivacional, quais sejam:
causativizagdo e destransitivizagao.

A proposta da causativizagdo foi assumida por Lakoff (1968, 1970),
Dowty (1979), Williams (1981), Pesetsky (1995), entre outros autores. Em
conformidade com essa proposi¢do, os verbos anticausativos ndo tém um
argumento externo por serem estruturalmente monoargumentais. Nesse caso, a
variante causativa ¢ derivada da alternancia anticausativa/causativa por meio de
causativizagdo, em que um predicado causativo (CAUSE) ¢ adicionado na
decomposicdo semantica desses verbos.

A abordagem da destransitivizagdo sugere que os verbos que sofrem
alternancia causativa sdo inerentemente biargumentais. Tais verbos ndo possuem
argumento externo implicito no membro intransitivo, devido a um processo

lexical de destransitivizagdo que cria uma entrada intransitiva a partir da forma
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transitiva. Essa operagdo de destransitivizagdo foi explicada por meio de duas
orientacdes teodricas, a saber: (i) “ligagdo lexical”, desenvolvida por Levin e
Rappaport Hovav (1995); e (ii) “expletivizagdo”, apresentada por Reinhart
(2000, 2002).

Schéfer (2008) esclarece que os defensores de ambas as abordagens acima
descritas concordam que ¢ conceitualmente insatisfatorio supor que a cada
variante de um verbo alternante ¢ atribuida uma entrada lexical independente. E
uma razao para tal ¢ que isso tornaria muito dificil ou quase impossivel afirmar
generalizagdes sobre quais verbos podem e quais verbos ndo podem sofrer a
alternancia causativa. Portanto, ¢ assumido por Levin e Rappaport Hovav (1995)
e Reinhart (2000, 2002) que as duas variantes da alterndncia devem estar
relacionadas por um processo derivacional.

A priori, Alexiadou, Anagnostopolou e Schifer (2006), fazem uma
discussdo a respeito do tratamento da alternancia causativa tendo em conta essas
abordagens, com destaque para: (i) a visdo a respeito das semelhancas e
diferengas entre anticausativos e passivos; (ii)) a visdo sobre a relagdo
derivacional entre a variante transitiva e intransitiva na alternincia causativa.

Seguem algumas consideragdes dos autores:

1)  Marca¢do morfoldgica: a sugestdo de que causativas e anticausativas

derivam uma da outra enfrenta um sério problema, pois ndo explica o fato de
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que, em muitas linguas, € a anticausativa e ndo a variante causativa da alternancia
que recebe uma morfologia especial. Essa morfologia extra corresponde em
linguas romanicas e germanicas ao reflexivo e, em outras linguas, a um morfema

de voz ndo-ativa. Comparem-se os exemplos a seguir:

Anticausativas marcadas:

Russian:

(40a) katat’-sja
“roll” (intransitivo)

(40b) katat’
“roll” (transitivo)

Polish:

(41a) ztamac-sie
“break” (intransitivo)

(41b) ztamacd
“break” (transitivo)
(HASPELMATH, 1993)
Da mesma maneira, a postulacdo de um processo de destransitivizacao
enfrenta esse problema, porque existem muitas linguas que marcam

especialmente a variante causativa da alternancia. Os dados abaixo sdo exemplos

de causativas marcadas:
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Causativas marcadas:

Georgian:

(42a) duy-s
“COOk”

(42b) a-duy-ebs
“COOk”

Khalka Mongolian:

(43a) ongoj-x
“Open”

(43b) ongoj-lg-ox
“Open”

(intransitivo)

(transitivo)

(intransitivo)

(transitivo)
(HASPELMATH, 1993)

Além disso, também existem linguas que possuem verbos que formam

alternancias nao-direcionadas. Essas alternincias ndo-direcionadas se

caracterizariam pela independéncia de formag¢do dos dois membros da

alternancia. Seguem os exemplos:

Alternancias nao-direcionadas:

Japanese:

(44a) atum-aru
“gather”

(44b) atum-eru
“gather”

(intransitivo)

(transitivo)”
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English:
(45a) open (intransitivo)
(45b) open (transitivo) (HASPELMATH, 1993)

No exemplo (44) temos uma alternancia do tipo equipolente, em que
ambos os verbos sdo derivados de um radical comum, mas alteram sua
transitividade por meio da adicdo de morfologia propria. Em (45) ocorre a
alternancia 1abil com o verbo do inglés, em que ndo ha uma marca morfologica

para indicar a alternancia.

i1) Restri¢cdes verbais e restricdes de selecdo: outro problema identificado com
relacdo as duas perspectivas de andlise surge do fato de precisarem derivar os
verbos de mudanga de estado de uma forma que nem sempre existe. Desse modo,
a causativizacdo enfrenta o problema de como delimitar com mais exatiddo a
derivacdo de causativas a partir de formas anticausativas bésicas, as quais nem
sempre estdo disponiveis na morfossintaxe das linguas. Os exemplos abaixo

demonstram isso:

(46a) Bill broke the glass.
(46b) The glass was broken by Bill.

(46¢) The glass broke.
(SCHAFER, 2008, p. 116)
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(47a) The baker cut the bread.
(47b) The bread was cut by the baker.
(47c) *The bread cut.

(SCHAFER, 2008, p. 116)

O mesmo problema ocorre com verbos de mudanca de estado que
apresentam restricdes de selecdo quanto aos seus complementos. E o que
acontece com verbos como break, o qual tem seu uso intransitivo somente para

algumas escolhas de argumentos externos, como se vé a seguir:

(48a) He broke the vase.

(48b) The vase broke.
(LEVIN; RAPPAPORT HOVAYV, 1995)

(49a) He broke his promise/the contract/the world record.
(49b) *His promise/the contract/the world record broke.

(LEVIN; RAPPAPORT HOVAYV, 1995)

iii) Modificadores PP em passivas e anticausativas: a distribui¢do de PPs
relacionados a argumentos externos (agente, causador, instrumento) em passivas
e anticausativas apresenta diferencas. Enquanto as passivas permitem by-
phrases introduzindo agentes, as anticausativas licenciam preposi¢des

especificas introduzindo eventos causadores. Vejamos nos exemplos:
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(50a) The window was broken by John/by the storm/with a stone.
(50b) *The window broke by John/with a stone.
(50c) The window broke from the pressure/from the explosion.
(SCHAFER, 2008)

Nas estruturas passivas em inglés, os PPs com todos os papéis teméaticos
acima sao licenciados, como se vé€ em (50a). J& as anticausativas ndo aceitam
agentes como argumento externo, como em (50b), mas admitem causadores, se
estes forem introduzidos pela preposicao from conforme explicito em (50c).

Com base no exposto acima, Alexiadou, Anagnostopolou e Schéfer
(2006) justificam que as teorias desenvolvidas por Levin e Rappaport Hovav
(1995) e Reinhart (2000, 2002) nao dao conta de explicar o fenomeno da
alternancia causativa. Ressalte-se o fato de os verbos que sdo submetidos a esse
processo ndo constituirem uma classe estavel entre as linguas, pois hé variagao
quanto as restri¢cdes verbais e restricdes de selecao.

Alexiadou, Anagnostopolou e Schifer (2006) desenvolveram uma
abordagem sobre a alternincia causativa que questiona as abordagens
derivacionais, tal como formalizada por Lakoff (1968, 1970), Dowty (1979),
Williams (1981), Pesetsky (1995) a respeito da causativizagdo, e Levin e
Rappaport Hovav (1995) e Reinhart (2000, 2002) sobre a destransitivizagdo. A

proposta elaborada por Alexiadou, Anagnostopolou e Schifer (2006) propde
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uma estrutura de decomposicao de eventos da causagdo, em que as duas versoes
causativa e anticausativa® sdo derivadas a partir de uma raiz neutra comum, 4 luz
da morfologia distribuida.

Alexiadou, Anagnostopolou e Schifer (2006) assumem que as
causativas e as anticausativas sdo construidas a partir de um complexo [VRaiz +
tema] que exprime o estado resultante e um nticleo verbal eventivo CAUS. Este
nicleo eventivo assume o estado resultante como seu complemento e, nesse
processo, o0 CAUS introduz uma relagdo causativa entre um evento causador (o
argumento implicito do CAUS) e o estado resultante denotado pelo complexo
[VRaiz + tema]’.

Consoante esses tedricos, o nicleo Voice introduz o papel teméatico do
argumento externo. Ademais, ¢ a presenca da propriedade semantica [+/- Ag]
que sera responsavel pelo licenciamento de argumentos externos “agente” ou

“causador” em estruturas tanto ativas quanto passivas.

¢ Alexiadou, Anagnostopolou e Schifer (2006) utilizam os termos causativo e anticausativo para
designar as variantes verbais transitiva e intransitiva, respectivamente, que fazem parte da
alternancia causativa. Quando um dos membros dessa alternancia ¢ marcado por morfologia
especial recebem a designagdo de (anti)causativo marcado.

® Consoante Alexiadou, Anagnostopolou e Schifer (2006, p. 140): “Both causatives and
anticausatives are built up from a [Root + theme] complex which expresses a resultant state and
an eventive verbal head CAUS which takes the resultant state as its complement. introduces a
causal relation between a causing event (the implicit argument of CAUS) and the resultant state
de- noted by the [Root + theme] complex.”
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Especificamente, ocorrerdo os licenciamentos de argumentos agentes e
PPs instrumentos (Voice [+AG]) em ativas e passivas e¢ de argumentos
causadores em ativas e passivas (Voice [-AG]). Por sua vez, se o nticleo de Voice
for ativo, o argumento externo serd realizado na posicdo de especificador de
VoiceP. De outro modo, se o nlicleo Voice for passivo, o argumento externo
estara implicito, ndo realizado, e teremos um nucleo Voice defectivo.

O componente “raiz neutra” se apresenta como um elemento
fundamental em uma abordagem baseada na teoria da Morfologia Distribuida.
Alexiadou, Anagnostopolou e Schifer (2006) ressaltam que as categorias das
raizes possuem informagdes que determinam, em parte, se um verbo passa ou
ndo pela alternancia causativa/anticausativa.

Assim, para se identificar quais verbos permitem a alternancia e quais
ndo, os tipos diferentes de raizes precisam ser identificadas e diferenciadas
segundo as caracteristicas semanticas e sintaticas que apresentam.

Tendo por base essas assungdes tedricas, Schifer (2008) reelaborou a
classificagdo tipoldgica de Levin e Rappaport (1995), de tal sorte que as raizes
verbais podem apresentar as seguintes propriedades semanticas:

(1) verbos agentivos: restringem sua posicdo de argumento externo a
agentes.

a. The baker cut the bread. (sujeito agente)
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b. *The lightning cut the clothesline. (*sujeito causa)

c. * The bread cut. (*anticausativa)

(i1) verbos causados internamente: formam anticausativas/incoativas,
mas nao causativas.
a. *The gardener blossomed the flower. (*sujeito)
b. *The warm weather blossomed the flower. (*sujeito causa)

c. The flower blossomed. (anticausativa)

(ii1) verbos causados externamente: permitem agentes e causadores
como sujeitos, entretanto, ndo formam anticausativas.
a. John destroyed the parcel. (sujeito agente)
b. The explosion destroyed the parcel. (sujeito causa)

c. *The parcel destroyed. (*anticausativa)

(iv) verbos de causa inespecifica: formam causativas e também
anticausativas.
a. The vandals broke the window. (sujeito agente)
b. The storm broke the window. (sujeito causa)

c. The window broke. (anticausativa)
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Esse estudo tipoldgico das raizes verbais se apresenta como um
direcionamento a compreensdo do fendmeno da alternancia causativa no ambito
desses estudos. Todavia, em trabalhos mais atualizados, Schéfer (2008) e
Alexiadou, Anagnostopolou e Schéfer (2015) ajustam a proposta acima e
propdem outro direcionamento para a compreensdo mais acurada das

propriedades que regulam a alternancia causativa/anticausativa.

3.2.3 PROPOSTA DE ALEXIADOU, ANAGNOSTOPOLOU E SCHAFER (2015)

Em trabalhos mais recentes, Alexiadou, Anagnostopolou e Schifer
(2015) desenvolvem uma abordagem sobre a alternancia causativa considerando
que o comportamento dos verbos alternantes deve ser analisado com base nas
combinagdes estruturais que ocorrem na sintaxe e ndo exatamente tomando por
base a natureza semantica das raizes, como o fazem na analise de (2006).

Essas combinagdes que constituem a alternancia causativa envolvem
uma raiz (tal como concebida pela MD) e as projegdes vP, que ¢ responsavel
pela introducdo dos eventos e VoiceP, que introduz o argumento externo.

Em conformidade com essa abordagem, compreende-se que o

comportamento de determinado verbo ndo ¢ totalmente determinado pelo
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conceito da raiz, mas sim a combinag@o do nucleo veause € de um complexo (raiz
+ tema) € que determina se um determinado verbo alterna ou nio.

Alexiadou, Anagnostopolou e Schifer (2015) e Schifer (2008)
investigam a alternancia causativa em trés linguas, quais sejam, o inglés, o grego
e o alemdo. Esses autores propdem diferentes construgdes sintaticas encontradas
nas linguas com base no complexo (raiz + tema) ao qual € adicionado acima um
nucleo eventivo v. A esta estrutura sintatica poderio ser juntados diferentes tipos
de nucleo Voice, variando de acordo com as carateristicas paramétricas de cada
lingua. As construgdes sintaticas envolvendo verbos de alternancia causativa que

foram propostas por Schifer (2015, p. 176) sdo resumidas no quadro abaixo:

Quadro 5. Construgdes sintaticas com verbos de alternancia

active: [Agent [Voice{D, agent} [v [Root]]]]
passive: [Voice{agem} [v [Root]]]
anticausative-I: [Expl. [Voice{D‘ 2) [v [Root]]]]
anticausative-II: [Voice{z} [v [Root]]]
anticausative-III: [v [Root]]

Fonte: Schéfer (2008)

O quadro 5 reune as estruturas sintaticas referentes aos verbos que

passam pela alternancia causativa. Temos as seguintes estruturas explicitadas a
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partir da primeira linha: (i) estrutura causativa de voz ativa, que projeta um
argumento externo agente; (ii) estrutura de voz passiva, cujo argumento externo
encontra-se implicito; (iii) anticausativa I, do tipo marcada morfologicamente, a
qual projeta um nucleo Voice expletivo; (iv) anticausativa II, também marcada
morfologicamente, que projeta um Voice com caracteristica ndo ativa; (v)
anticausativa III, a qual ndo licencia morfologia de voz e, consequentemente,
ndo projeta Voice.

Uma observagdo importante a se considerar no contexto da alternancia
causativa ¢ que somente os predicados que permitem tanto agentes como
causadores como argumentos externos em sua versao transitiva podem entrar na
alternancia causativa. Alexiadou, Anagnostopolou e Schifer (2015, p. 7)!°
consideram que uma propriedade definidora dos causadores ¢ que eles sdo
inerentemente eventivos e podem, portanto, modificar o subevento causativo.

O fato de nessa abordagem atual o significado do verbo ser interpretado
a partir de uma combinagdo de elementos (e ndo apenas a partir das propriedades
da raiz) levou a uma classificagdo mais ampla dos verbos e suas alternancias,

com base no significado de suas raizes.

10 Conforme Alexiadou, Anagnostopolou € Schifer (2015, p. 7): “We take it that a defining
property of causers is that they are inherently eventive and, therefore, can modify (or stand in for)
the causative verbal sub-event.”
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Acompanhando as ideias de Levin e Rappaport Hovav (1998), Embick
(2004b) e Alexiadou e Anagnostopoulou (2013), Alexiadou, Anagnostopolou e
Schéfer (2015) classificam os verbos em duas classes ou categorias amplas que
determinam como o significado do verbo ¢ associado a estrutura do evento, quais
sejam: modo e resultado.

Alexiadou, Anagnostopolou e Schéifer (2015) assumem que “modo e
resultado sdo categorias ontologicas que determinam como o significado do
verbo ¢ associado a estrutura do evento!!.” Em concordancia com Levin e
Rapapport (1995), Alexiadou, Anagnostopolou e Schifer (2015) assumem que
as raizes, que sdo os componentes centrais dos significados dos verbos, tém um
papel central na conceituagdo de eventos, conforme sdo expressos por verbos
particulares.

A partir de uma defini¢do dos tipos ontolégicos de verbos, as raizes de
modo especificam a maneira como uma ag¢ao ¢ realizada ou um evento progride,

enquanto as raizes de resultado especificam um estado de resultado. Alexiadou,

Anagnostopolou e Schéfer (2015, p. 13) consideram que “as raizes de resultado

T “Manner and result are ontological categories that determine how verb meaning gets associated
with event structure.” (ALEXIADOU; ANAGNOSTOPOLOU; SCHAFER, 2015, p. 13).
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estdo possivelmente envolvidas na formagao de verbos de mudanca de estado e
verbos locativos™!2.
Nesse sentido, o tipo ontologico da raiz determina a integragdo de

verbos especificos na representacdo sintdtica, conforme se v€ nas estruturas

sintaticas abaixo:

(51a) raizes de modo (51b) raizes de resultado
modifiers of v, direct Merge complements of v
v e.g ‘hammer v e.g. ‘flattew
_—" T~_  manner "~ result
Vhammer v v Vflat

As raizes de modo tém a configuragdo estrutural como em (51a), pois
sdo licenciadas como modificadores de v, a exemplo de hammer, do inglés ou
“limpar”, do portugués. As raizes de resultado em (51b), como flat, do inglés ou
“abrir”, do portugués sdo licenciadas como complemento de v. Nesse caso,
hammer e “limpar” lexicalizam o modo de uma acao e flat e “abrir” lexicalizam
o resultado.

Na sequéncia da derivacdo, a representacdo sintatica serd interpretada

por meio da consulta a enciclopédia de cada lingua. Essas raizes contribuem para

12 “Result roots are arguably involved in the formation of change-of-state and change-of-locations
verbs.” (ALEXIADOU; ANAGNOSTOPOLOU; SCHAFER, 2015, p. 13).
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o significado da estrutura devido as suas propriedades e por isso sdo licenciadas
em camadas diferentes. Serd a combinacdo de uma raiz com outro componente
da estrutura que gerara vPs que expressam diferentes eventos.

As raizes que sdo licenciadas na alternancia causativa sdo
caracterizadas como raizes de resultado. Nesse caso, os verbos formados a partir
dessas raizes devem admitir duas leituras: (i) uma leitura repetitiva, que indica
que hd uma camada de processo de uma acdo desenvolvida; e (ii) uma leitura
restitutiva, que indica uma camada resultativa no ambito da sintaxe.

A presenga dessas duas camadas indica que os verbos da alternancia sdo
bieventivos. E essa teoria prevé as duas leituras tanto para os verbos causativos
como para os anticausativos. Com base nessa proposta de classificacio das raizes
verbais em raizes de modo e raizes de resultado elaborada por Alexiadou,
Anagnostopolou e Schéfer ( 2015), assumo a hipotese, conforme a qual as raizes
verbais da lingua Tenetehdra-Guajajara que passam pela alternancia
causativa/anticausativa t€ém a configuracao sintatica como em (51b), ou seja, sdo
raizes de resultado, licenciadas como complemento de v, como se v€ na
representacdo repetida abaixo:

(52)

complements of v
v e.g. ‘flatten’
T~ result

v vflat
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Para explicar a alternancia causativa dos verbos, Alexiadou,
Anagnostopolou e Schéfer (2015) desenvolveram certos diagnésticos no intuito
de averiguarem se as estruturas dos verbos podem ser decompostas nas camadas
mencionadas acima (VP e VoiceP), ou ndo. Nesta pesquisa, utilizarei alguns
desses diagnodsticos para a analise dos dados da lingua Guajajara.

Nessa linha de investigagdo, os principais testes utilizados pelos
referidos autores como ferramenta para analisar a alterndncia causativa dos
verbos sdo os seguintes:

(1) ndo licenciamento de advérbios orientados a agente: este teste
objetiva demonstrar que os anticausativos ndo possuem argumento externo. A
seguir tem-se um exemplo:

(53)  *The boat sank deliberately.
“O barco afundou deliberadamente.”

(ALEXIADOU; ANAGNOSTOPOLOU; SCHAFER, 2015, p. 20)

(i1) ndo licenciamento de controle de oragdes de propdsito: visa mostrar
que anticausativos nao possuem argumento externo implicito capaz de controlar
o sujeito PRO de uma clausula de justificativa. Portanto, anticausativos ndo
licenciam oragdes de controle, como se v€ no exemplo abaixo:

(54)  *The boat sank [PRO to collect the insurance].
“O barco afundou [PRO para cobrar o seguro].

(ALEXIADOU; ANAGNOSTOPOLOU; SCHAFER, 2015, p. 20)
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(ii1) ambiguidade com o modificador “de novo”: este teste tem como
intuito mostrar que anticausativas possuem uma camada de processo e outra de
resultado. Segue exemplo:

(55) The door opened again.
“A porta abriu de novo”.

(ALEXIADOU; ANAGNOSTOPOLOU; SCHAFER, 2015, p. 23)

(iv) distribuicdo de PPs de causa: tem o proposito de demonstrar que
sentencas anticausativas ndo possuem argumento externo, mas licenciam PPs
causadores, que indicam a presen¢a de um componente de significado causativo
nesses verbos. Temos um exemplo para ilustrar o teste em (56):

(56) The window cracked / broke from the pressure.
“A janela rachou / quebrou com a pressdo.”

(ALEXIADOU; ANAGNOSTOPOLOU; SCHAFER, 2015, p. 31)

O cerne da proposta teorica de Alexiadou, Anagnostopolou e Schéfer
(2015) ¢ que a alternancia causativa constitui, ao final das contas, uma
alternancia de tipos de Voice, em que a variante causativa do par de verbos
alternantes contém uma camada VoiceP que introduz um argumento externo na
sua estrutura, enquanto a variante anticausativa ndo o contém, conforme

mostram as estruturas sintaticas abstratas delineadas abaixo:
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(57a) Estrutura causativa

VoiceP
N
DP Voice’
N
Voice {Ax,D} vP
N
DP v’
N
v v

(57b) estrutura anticausativa

vP
/\
DP v’
/\ \/

Vale ressaltar que muitas linguas possuem classes distintas de verbos
anticausativos. Assim sendo, ha anticausativos que ndo apresentam marca
morfoldgica extra, enquanto observa-se que ha anticausativos que sdo marcados
morfologicamente. Essa proposta levou os autores a investigar mais a fundo a
estrutura sintatica abstrata de verbos anticausativos.

Para explicar a estrutura desses verbos anticausativos marcados,
Alexiadou, Anagnostopolou e Schifer (2015) assumem que tais verbos contém

uma camada de voz adicional em sua estrutura. Contudo, essa camada de voz em
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anticausativos marcados morfologicamente deve ser considerada, consoante

Schifer (2008), como voz expletiva, ou seja, semanticamente defectiva.

Desse modo, assumindo os pressupostos da abordagem da Morfologia

Distribuida no tratamento da estrutura argumental, Alexiadou, Anagnostopolou

e Schifer (2015) propdem as seguintes estruturas abstratas que as sentengas

causativas e anticausativas apresentam:

(58a) causativas

VoiceP
g W
DP Voice’
P
Voice {Ax,D} vP
N
DP v’
/\
v v

(58b) anticausativa com marcacao morfologica ativa

VoiceP
/\
DP Voice’
/\
Voice {0,D} vP
DP v’
/\



91

(58c) anticausativa com marcacio morfolégica expletiva

Voice’
/\
Voice {@,D} vP
DP v’
/\
v V

(58d) anticausativa sem marcacio morfolégica

vP
/\
DP v’
/\ \/

Outro ponto de destaque nessa abordagem (ja mencionado antes) € que
causativos e anticausativos ndo sdo diferentes quanto a decomposi¢do de
eventos, pois ambos contém em sua estrutura um evento de causa, considerando
que anticausativos licenciam causadores. Alexiadou, Anagnostopolou e Schifer
(2015) enfatizam que embora os predicados anticausativos caregam de um
argumento externo implicito (isto €, ndo possuem agentividade), eles envolvem
um componente de causa e, portanto, causativos e anticausativos diferem apenas
em relacdo a presenca vs. auséncia de uma camada que introduz o argumento

externo, qual seja, VoiceP.!?

13 De acordo com Alexiadou, Anagnostopolou e Schiifer (2015, p. 18): “We show that while
indeed anticausative predicates lack agentivity, they do involve a cause component, and hence
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Quanto as sentencgas intransitivas, embora tenham argumento externo
ausente, podem licenciar causadores por meio de preposi¢des (PPs). Nesse
sentido, os causadores DPs e PPs, embora sendo diferentes, terdo a mesma
contribuicdo semantica.

Acompanhando o essencial da proposta de Levin e Rapapport Hovav
(1995) e Schifer (2006), Alexiadou, Anagnostopolou e Schifer (2015) explicam
que os verbos de alternancia causativa sdo compativeis com sujeito agente,
instrumento e sujeito causador na versdo transitiva. Ja a versdo anticausativa
ndo contém um sujeito com essas propriedades.

A proposta de Alexiadou, Anagnostopolou e Schifer (2015) para a
alternancia causativa, a qual adoto como fundamento para as andlises na lingua
Guajajara nesse trabalho, pode ser sintetizada por meio de trés conclusdes
principais:

(1) os causativos e os anticausativos nao diferem em termos de
complexidade e decomposi¢do de eventos, somente quanto ao
licenciamento ou ndo de VoiceP que introduz o argumento

externo. Nesse caso, os verbos anticausativos embora ndo tenham

causatives and anticausatives do not differ in terms of event complexity or event decomposition,
but only in the presence vs. absence of the layer introducing the external argument, which we
assume to be VoiceP, following Kratzer (1996).”
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agente, envolvem um componente de causa que pode ser
representado por causadores PPs licenciados por vP;

(i1) as linguas naturais podem apresentar anticausativas marcadas
morfologicamente e ndo marcadas. As estruturas anticausativas
marcadas morfologicamente licenciam uma projecao VoiceP
com caracteristica expletiva, em cujo nucleo a morfologia de voz
anticausativa se aloja, enquanto as anticausativas ndo marcadas
nao licenciam Voice;

(iii)  tanto causativos quanto anticausativos contém em sua estrutura
um evento e um estado resultante. Esse evento ¢é, por sua vez,
semanticamente causativo nas duas variantes da alternancia, pois
licencia argumentos causadores analisados ndo como DPs, mas

como modificadores PPs.

Esses autores estudam a alternancia causativa com verbos de mudancga
de estado, os quais constituem uma classe semantica que admite a alternancia
causativa. Consoante a proposta acima delineada, esses verbos tém uma estrutura
de eventos complexa que envolve um predicado de resultado estativo e um ou

mais predicados de eventos.
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Tendo em conta a proposta de Alexiadou, Anagnostopolou e Schéfer
(2006; 2015), analiso os verbos de mudanca de estado da lingua Guajajara que
passam pela alternancia causativa, com foco para as sentengas anticausativas. O
intuito ¢ demonstrar que: (i) os verbos dessas sentengas possuem uma estrutura
complexa na camada vP tanto em causativas, como em anticausativas marcadas
e ndo marcadas; (ii) que a morfologia de voz anticausativa licencia um nucleo
Voice expletivo.

Na proxima se¢do, serd feita a descrigdo da estrutura sintitica das
sentengas causativas e anticausativas nas quais figuram esses verbos de mudanca
de estado e a descricao tipologica dessas estruturas, mediante a demonstracao de

exemplos de algumas linguas e, especialmente, do Guajajara.

3.3 RESUMO DO CAPITULO

Este capitulo objetivou apresentar os pressupostos teoricos que servem
de fundamento para a pesquisa sobre a alternancia causativa na lingua
Tenetehara-Guajajara. No intuito de alcangar os objetivos principais voltados ao
estudo da estrutura e do comportamento sintatico das sentencgas anticausativas
que figuram na alternancia causativa na referida lingua, optou-se pelo suporte do

modelo gerativo da Morfologia Distribuida. Este modelo auxilia no estudo sobre
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a estrutura de argumentos e das condigdes de licenciamento das raizes verbais
que passam pela alternancia causativa. Nesse capitulo também fago uma
explanagdo sobre a alternancia causativa e sobre a proposta teorica de Alexiadou,
Anagnostopolou e Schifer (2015) aplicada a esse fendomeno em algumas linguas,
a qual sigo como base principal. A abordagem sobre a alternancia causativa dos
referidos autores segue os principios da Morfologia distribuida e, em tendo isso

em conta, se adequa aos objetivos a que me proponho nesta tese.
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CAPITULO 4:

97

A SINTAXE DAS CAUSATIVAS E ANTICAUSATIVAS

Este capitulo tem por objetivo apresentar uma descri¢do de como as

sentencas causativas e anticausativas se realizam da lingua Tenetehara-

Guajajara. Essa apresenta¢do ajudard na proposta teodrica que sera delineada

posteriormente sobre as sentencas anticausativas que figuram no par alternante.

O fendmeno da alternancia causativa na referida lingua se manifesta por meio

de sentengas causativas e anticausativas marcadas morfologicamente e ndo

marcadas, consoante os exemplos abaixo:

Anticausativa marcada

(59a) Ma’e h-o’o-kwer tykwer
coisa 3-carne-PASS caldo
“O caldo da carne (se) engrossou.”

Causativa morfologica

(59b) Mari u-mu-zuwa-katu ma’e  tykwer
Maria 3-CAUS-engrossar-INTS coisa  caldo
“Maria engrossou o caldo com temperos.”

Anticausativa ndo marcada

(60a) wu-kaz ka’a huwer xinigwer

3-queimar folha secas
“As folhas queimaram.”

i-ze-zuwa-katu
3-AC-engrossar-INTS

ipuhapuhag  pupe
temperos com
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Causativa lexical

(60b) Jessivan u-wapy ka’a huwer xinigwer
Jessivan 3-queimar  folhas secas
“Jessivan queimou as folhas secas.”

Neste capitulo, interessa-nos apresentar os dois tipos de causativos que
existem na Tenetehara-Guajajara, quais sejam, causativos lexicais e causativos
morfoldgicos, para melhor compreensdo do leitor sobre essas estruturas que
compdem a alternancia causativa. Em seguida, descrevo as sentencas
anticausativas da lingua, as quais sd3o o foco principal desta tese. Para tal,
primeiro apresento as anticausativas marcadas pelo morfema anticausativo {ze-
} e, em seguida, as anticausativas ndo marcados morfologicamente.

O capitulo estd organizado em 3 segdes, a saber: na secdo 4.1
caracterizo as sentengas causativas a partir da tipologia estabelecida por Comrie
(1989) e na subse¢do 4.1.1 apresento os dados do Tenetehara-Guajajara. Na
secdo 4.2 caracterizo as sentengas anticausativas marcadas morfologicamente e
as ndo marcadas, seguindo com a subsecdo 4.2.1 na qual exponho os dados de
anticausativas da lingua Tenetehdra-Guajajara que servirdo para analise. E, por

fim, na se¢do 4.3 apresento o resumo do capitulo.
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4.1 CAUSATIVAS

Como discutido na se¢do 3.2.1, a alternancia causativa ¢ marcada pela
alternancia de transitividade verbal, na qual figura uma sentenca transitiva e
outra intransitiva. A sentenga causativa se refere a estrutura transitiva que

participa do par alternante, assim como se v€ nos dados do portugués.

(6la) Ana abriu a porta.

(61b) A porta abriu.

A sentencga (61a) constitui a estrutura transitiva. Nesse caso, a versao
transitiva do verbo “abrir” tem um significado causativo que esta relacionado
lexicalmente ao sentido da sua forma inacusativa em (61b). Além disso, ao
objeto da versdo transitiva e ao sujeito da versdo intransitiva sdo atribuidos o
mesmo papel semantico de afetado.

Em uma estrutura causativa, como a (61a), conforme Kratzer (1996), a
relacdo entre o verbo da sentenga e seu argumento externo ¢ mediada pelo
argumento evento. Essa autora desenvolveu uma proposta tedrica que assume
que os argumentos externos sdo introduzidos nas sentencas por um nucleo
funcional diferente de VP, mais precisamente ela propde o nticleo Voice, o qual

se combina com a proposi¢ao compreendida pelo complexo VeausetV+raiz. Nesse
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caso, a proje¢do Voice deve ser a projecdo localizada imediatamente acima do
vP, considerando que ¢ sintaticamente independende dessa proje¢ao.

Em contribui¢do a proposta de Kratzer, Pylkkinen (2002; 2008) destaca
que em todas as estruturas causativas deve haver, além de um nucleo Voice®, um
nucleo Cause®. O Voice® ird introduzir o argumento externo, enquanto Cause® é
o nucleo relacional que ligara o evento da causacdo ao evento causado.

No que tange a decomposi¢do de eventos das sentencgas causativas,
Schéfer (2008), seguindo Kratzer (1996) e Pylkkinen (2008), explica que essas
estruturas projetam um Voice responsavel pela introducdo do argumento
externo, localizado acima de CAUSE. O predicado CAUSE ¢ responsavel pelo

evento da causacdo. Abaixo segue a decomposi¢@o proposta por Schifer (2008):

(62) The abstract decomposition of causatives
[DPestarg VOICE [CAUS [VRoot + DPineme]]] .
(SCHAFER, 2008 p.140)
Como se vé na decomposi¢do acima, o Voice ndo introduz nenhum
evento, mas sim um argumento externo, em Spec-Voice, que mantera uma
relacdo com o evento em posicao de complemento de Voice®, ou seja, a projecao

CauseP ¢ selecionada pelo ntcleo Voice, conforme abaixo:
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63
(63) VoiceP

/\.
DP Voice'

P il

Voice® vPcause

/\
V° cause VP

7 oe

Essas sentengas causativas podem licenciar como argumento externo
um DP “agente”, uma “causa” ou mesmo um DP com papel tematico de
“instrumento”. Consoante Alexiadou, Anagnostopolou e Schéfer (2006), ¢ a
presenga da propriedade [+AG] ou [-AG] no nucleo Voice que serd a
propriedade semantica responsavel pelo licenciamento de argumentos externos
“agente”, “causador” ou “instrumento” em estruturas causativas.

Com vistas a uma caracterizagdo tipoldgica das sentencas causativas,
Comrie (1989) destacou trés formas estratégicas de realizagdo do processo de
causativizacdo, a saber: causativiza¢do lexical, causativizagdo analitica ou
perifrastica e causativizagdo morfoldgica.

Na causativizacao lexical, o predicado sofre ampliacdo de valéncia e
ndo recebe nenhuma morfologia especial afixada em sua estrutura morfolégica.

Segundo Comrie (1989), sdo dois os tipos de causativas lexicais, quais sejam: (i)

causativas lexicais homodnimas, quando ndo hé alteracdo na forma verbal
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transitiva em relagdo a sua contraparte intransitiva; (ii) causativas lexicais
heteronimas, quando as formas verbais do par alternante sdo diferentes

morfologicamente. Seguem alguns exemplos:

Causativas lexicais homonimas
Inglés

(64a) The chair broke
“A cadeira quebrou.”

(64b) The girl broke chair
“A garota quebrou a cadeira.”

Portugués
(65a) Maria queimou as folhas secas no quintal.

(65b) As folhas secas queimaram.

Causativas lexicais heteronimas
Inglés

(66a) The jaguar died
“A onga morreu.”

(66b) The hunter killed the jaguar
“O cagador matou a onga.”

Portugués
(67a) O peixe caiu.

(67b) O homem derrubou o peixe.
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Em (64) e (65), temos exemplos de causativas homdonimas em inglés
(broke) e portugués (queimar), em que a forma verbal ndo apresenta diferenga
do verbo anticausativo para o causativo. Em (66) e (67), os verbos causativos do
inglés (died / killed) e do portugués (caiu / derrubou) sdo diferentes de suas
variantes anticausativas, sendo, portanto, considerados heterénimos.

No processo de causativizagdo analitico ou perifrastico, as sentengas
sdo complexas, ou seja, sdo estruturadas a partir da jun¢do de um verbo auxiliar
(como “fazer”, “causar”, “mandar”) e um verbo lexical, promovendo aumento
de valéncia verbal. Comrie (1989) explica que nessas estruturas perifrasticas os

predicados de causa e de efeito se encontram separados. Os dados do portugués

ilustram esse tipo de sentenca em seguida:

(68a) A crianga caiu.

(68b) Eu fiz a crianga cair.

Nos exemplos em (68), a causativizagdo analitica no portugués se da
por meio da juncao do verbo auxiliar “fazer” ao verbo lexical “cair”. Nesse caso,
o predicado “fiz” responsavel pela causagdo estd sintaticamente separado do

predicado de efeito “cair”.



104

Quanto a causativizagdo morfologica, o verbo transitivo sofre aumento
de valéncia por meio da adicdo de um morfema causativo. Em (69) temos um
exemplo da lingua Karitiana, do tronco Tupi, falada no estado de Rondonia,
retirado de Rocha (2014, p. 185):

(69a) Lpy-pikowogng-a-n owa
3-ASSERT-deslizar-VT-NFUT crianga
“A criancga deslizou.”
(69b) Lpy-m-pikowogng-a-n owa taso
3-ASSERT-CAUS-deslizar-VT- NFUT  crianga homem
“O homem fez a crianga deslizar”/ “O homem deslizou a crianga.”

Os dados acima da lingua Karitiana mostram o verbo intransitivo
pikowogng “deslizar” sendo causativizado pelo morfema {m-} em (69b). Por
meio do acréscimo do morfema, o referido verbo tem a valéncia aumentada € o
sentido passa de pikowogngan “deslizar” para mpikowogngan “fazer deslizar”.

O fendmeno da causativizagdo ¢ comum entre as linguas humanas e

pode variar de uma lingua para outra. A seguir caracterizo as sentengas

causativas da lingua Guajajara.
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A lingua Tenetehara-Guajajara apresenta dois tipos de estruturas

causativas, seguindo a terminologia de Comrie (1989), quais sejam: (i)

causativas lexicais; e (ii) causativas morfologicas.

Conforme visto, as causativas lexicais podem ser classificadas em dois

subtipos, que sdo: homonimas e heteronimas. Adotando essa classificacao para

os dados do Guajajara, sdo elencadas abaixo algumas sentencas causativas

homoénimas e heterdnimas nos exemplos em (b):

Causativas lexicais homonimas em Tenetehdra-Guajajara

(70a2) u-pe’ag akuti tyrywa a’e
3-partir tuturuba 3
“A tuturuba partiu.”
(70b) Heru u-pe’ag akuti tyrywa wemimutar
meu pai 3-partir tuturuba de proposito
“Meu pai partiu a tuturuba de propdsito.”
(71a) Ywytu u-pytym uken
vento 3-fechar porta
“O vento fechou a porta.”
(71b) u-ze-pytym uken
3-AC-fechar porta

“A porta fechou.”

rupi
PSP



Causativas lexicais heteronimas em Tenetehara-Guajajara

(72a)

(72b)

(73a)

(73b)

u-pen takyhe
3-quebrar faca
“A faca quebrou.”

a-zuhaw takyhe he-wemimutar rupi
1-quebrar faca 18G-de proposito PSP
“Eu quebrei a faca de proposito.”

u-zyw ma’e h-o’o-kwer
3-assar coisa 3-carne-PASS
“A carne assou.”

u-mi’hir ma’e h-o’o-kwer a’e wa
3-assar coisa  3-carne-PASS 3 PL
“Eles assaram a carne.”

106

As sentencas em (70b) e (71b) sdo classificadas como causativas

lexicais homonimas, pois os verbos pe’‘ag “partir” e pytym “fechar” assumem a

mesma forma lexical nos pares causativo e anticausativo. No entanto, os verbos

das sentengas (72a e b) pen / zuhaw “quebrar” e (73a e b) zyw / mi’hir “assar”

apresentam formas heterogénea, sendo considerados, dessa forma, como

causativos heterdonimos.

Camargos (2013; 2017) elaborou uma pesquisa detalhada sobre as

sentencas causativas na lingua Tenetehara-Guajajara. Em conformidade com sua

investigacdo, a causativizagdo morfoldgica na lingua Guajajara ocorre por meio

de dois morfemas que promovem o aumento de valéncia do verbo, quais sejam:
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o morfema {mu-} que aumenta a valéncia de verbos inergativos e inacusativos e

do morfema {-(u)kar} que causativiza verbos transitivos. Veja alguns exemplos:

Morfema causativo {mu-}

(74a) Ywy  i-zipiw
chdao 3-sujar
“O chao sujou.”

(74b) Kwarer u-mu-zipiw ~ ywy  awaxi memek pe
crianga 3-cAuS-syjar chao milho mingau com
“As criangas sujaram o chdo com o mingau de milho.”
(75a) wu-'i topoz ete a’e
3-rasgar saia 3
“A saia rasgou.”
(75b) Kuza u-mu-"i topoz ete a’e
mulher 3-CAUS-rasgar saia 3
“A mulher rasgou a saia.”
Morfema causativo {-(u)kar}
(76a) Kanu u-zapypyk yrvhu rupi
barco 3-afundar rio  PERF
“O barco afundou no rio.”
(76b) Awa u-zapypy-kar kanu yryhu rupi a'e wa

homem 3-afundar-CAUS barco rio PSP 3 PL
“Os homens fizeram o barco afundar no rio.”

(77a) Ilkag temy’har a’e  wa kury
3-secar  roupa ela. PL agora
“As roupas secaram.”

(77b) Kwarahy u-mu-kag-kar temy har
sol 3-CAUS-secar-CAUS  roupas
“O sol fez as roupas secarem.”

wad
PL
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Observa-se que em (74b) e (75b) os verbos intransitivos deadjetivais
zipiw “sujar” e i “rasgar” recebem o morfema causativo {mu-} e passam a
projetar dois argumentos. Como ¢ possivel observar, com os referidos verbos
ocorre uma causagdo direta do sujeito sobre a a¢do desenvolvida pelo verbo,
confirmando a proposta de Camargos (2017, p. 29), segundo a qual “o prefixo
{mu-} introduz uma semantica de causativa direta”.

No exemplo (76b), o verbo zapypy “atundar” € causativizado pelo
sufixo {-kar}. Seguindo Camargos (2017), acontece com esse verbo uma
causacdo indireta, em que ndo ha a ago direta do sujeito sobre o evento'*, pois
{-(u)kar} tem a propriedade de introduzir uma semantica de causativa indireta.

Com o verbo kag “secar” no exemplo em (77b) identifica-se uma dupla
causativizagdo pelos morfemas {mu-} e {-kar}'’. Nesse contexto, ocorre
primeiro a transitivizagdo do verbo por meio do prefixo {mu-} e em seguida o

verbo ¢ causativizado pelo morfema {-kar}, resultando em uma causagdo

14 A elicitagdo do dado linguistico encontrado em (76b), qual seja, Awa uzapypykar kanu yryhu
rupi a'e wa, deu-se a partir do seguinte contexto situacional apresentado ao falante: “Dois
homens resolveram transportar uma carga de tijolos em um barco velho. Porém, nenhum dos
dois observou que o barco estava com uma pequena rachadura no fundo e logo comegaram a
carregar com os tijolos. Pouco tempo depois que sairam remando, observaram que o barco estava
afundando e, como perceberam ndo conseguiriam chegar ao destino e nem impedir que o barco
afundasse totalmente, pularam na agua e voltaram nadando. Por falta de atengdo, os homens
afundaram o barco no rio e perderam a carga de tijolos.

15 Para maior conhecimento da estrutura e comportamento sintatico das sentengas causativas na
lingua Tenetehara-Guajajara, indica-se os trabalhos de Camargos (2013; 2017).
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indireta. De acordo com Camargos (2017), a causa¢do indireta ¢ marcada pela
dupla causativizacdo quando o predicado basico for intransitivo.

Os processos de causativizagdo, tal como mostrados, promovem o
aumento da valéncia dos verbos em mais um argumento, de maneira que esse
novo argumento passa a ocupar a posi¢ao de sujeito na estrutura argumental e o
argumento da constru¢do intransitiva se torna o objeto da versao causativizada.

Neste estudo, darei enfoque para as estruturas anticausativas com vistas
a compreender o comportamento sintdtico e a estrutura argumental dessas
sentengas. A seguir fagco uma descricdo das sentencas anticausativas em

Guajajara e a apresentacdo de uma tipologia para estas.

4.2 ANTICAUSATIVAS

O termo “anticausativas” ¢ usado nas teorias sintaticas para se referir as
sentencas intransitivas do par que figura na alternancia causativa/anticausativa.
Retomando o par de sentengas apresentadas em (37), tem-se:

(78a) A janela fechou.

(78b) Ana fechou a janela.
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O verbo “fechar" na sentenca anticausativa (78a) dispde de apenas um
argumento, qual seja, o argumento interno “a janela”. Pode-se observar que o
unico argumento do verbo intransitivo nessa sentenca tem a mesma relagdo
tematica com o verbo que o objeto da variante transitiva, isto ¢, o “tema”.

Como o objeto da variante causativa ¢ o sujeito da variante
anticausativa, evidencia-se que os verbos anticausativos sdo formas prototipicas
de verbos inacusativos. Nesse sentido, verbos anticausativos € inacusativos
compartilham algumas caracteristicas estruturais, quais sejam: (i) dispdem de
um Unico argumento interno; (ii) o argumento interno recebe papel tematico de
tema.

Do ponto de vista estrutural, as sentencas anticausativas sao formadas
a partir do licenciamento apenas do argumento interno ao VP. Assim, ndo ¢
possivel recuperar o argumento externo agente da causacdo, diferentemente do
que ocorre com as passivas, que possuem um argumento externo implicito em
sua estrutura.

Schifer (2008) argumenta que os anticausativos ndo sao diferentes dos
causativos no que diz respeito a complexidade e a decomposi¢ao de eventos,
pois ambos possuem um nucleo Vease €m sua estrutura. Assim, temos a

decomposi¢do semantica das anticausativas em (79):
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(79) The abstract decomposition of anticausatives
[CAUSE [Root + DPtheme] )
(SCHAFER, 2008 p.140)

Todavia, no ambito da proposta desses estudiosos, os anticausativos
marcados fornecem evidéncias morfossintaticas para a presenca de uma camada
de voz, porém, eles ndo mostram nenhuma indica¢do semantica da presenca de
um argumento externo. Para explicar tais propriedades, Alexiadou,
Anagnostopolou e Schéfer (2006; 2015) e Schifer (2008) propuseram que os
anticausativos marcados morfologicamente envolvem uma projecdo de Voice
ndo tematica, isto €, um Voice expletivo.

Nesse caso, 0 Voice expletivo ndo adiciona nenhuma semantica a frase
verbal com a qual se combina. Difere, assim, do Voice tematico presente em
causativas, que introduz uma varidvel de argumento externo para o evento
expresso pela frase verbal, o qual pode ser interpretado como um agente, uma
causa ou um instrumento.

Alexiadou, Anagnostopolou e Schifer (2015) apresentam alguns testes
que diagnosticam a auséncia sintatica de um argumento externo agente implicito

nas sentengas anticausativas, os quais sdo mostrados a seguir:



112

a) licenciamento de by-phrases: anticausativas ndo permitem a modificagdo com
by-phrases.
(80) *The ship sank by Bill/by the hurricane.
“O navio afundou por Bill/pelo furacdo.”
(ALEXIADOU; ANAGNOSTOPOLOU; SCHAFER, 2015, p. 20)

(81)  *u-pen Jodo izywa Pedro pe a’e

3-quebrar Jodo brago Pedro por 3

“O brago do Jodo quebrou por Pedro.”
b) incompatibilidade com advérbios agentivos: advérbios orientados a agentes,
como “deliberadamente”, “de proposito” estdo associados a um agente implicito

e por isso ndo podem aparecer em sentengas anticausativas.

(82) *The boat sank deliberately.
“O barco afundou deliberadamente.”

(ALEXIADOU; ANAGNOSTOPOLOU; SCHAFER, 2015, p. 20)
(83) *u-pen takyhe wemimutar rupi
3-quebrar faca de propodsito PERF
“A faca quebrou de proposito.”
¢) Licenciamento de PPs instrumentais: anticausativas ndo licenciam PPs
instrumentais, pois estes argumentos ficam sob o controle de um argumento

externo.
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(84) *The window broke with a hammer.
“A janela quebrou com um martelo.”

(ALEXIADOU; ANAGNOSTOPOLOU; SCHAFER, 2015, p. 20)

(85) *wahu u-ze-pe'ag takyhe puku pe
coCo 3-AC-partir faca comprido com
“O coco quebrou com um facdo.”

d) Licenciamento de by itself: as sentengas anticausativas licenciam a frase
adverbial by itself (“por si s6”, “sozinho”), o que significa que ninguém ou nada

pode ser identificado como agente do evento expresso pelo verbo.

(86) *The door broke by itself.
“A porta quebrou sozinha”.

(ALEXIADOU; ANAGNOSTOPOLOU; SCHAFER, 2015, p. 20)

’

(87) *u-ze-pe'ag wahu a’e a’e
3-AC-partir coCco DEM 3
“O coco partiu por ele mesmo.”

Esses testes concluem que os anticausativos acima ndo possuem um
argumento implicito agentivo. O ultimo teste mostrado, segundo Alexiadou,
Anagnostopolou e Schéfer (2015) corrobora essa conclusao, pois evidencia que
o licenciamento da frase by itself ¢ sensivel a presenca de qualquer tipo de
argumento externo implicito na sentenca, ou seja, rejeita a participacdo de um

causador do evento.
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Com os resultados dos testes, identifica-se como outra propriedade das
anticausativas a caracteristica de ndo possuirem um agente, ja que ndo aceitam
by-phrases, advérbios agentivos e oracdes de proposito.

Como frisado, quanto a estrutura de argumentos, as sentencas
anticausativas ndo possuem argumento externo. Contudo, conforme Alexiadou,
Anagnostopolou e Schifer (2006; 2015) e Schifer (2008), essas sentengas
licenciam PPs de causa e eventos causadores, como ¢ possivel verificar no

exemplo do grego a seguir:

(88) Ta ruxa stegnosan apo / me ton  ilio.
the clothes dried. ACT from / with  the sun
“The clothes dried from the sun.”

ALEXIADOU; ANAGNOSTOPOLOU; SCHAFER, 2015, p. 34)

Com base nessa caracteristica presente em anticausativas quanto ao
licenciamento de PPs causadores, os autores evidenciaram a presenca de um
nucleo v causativo nessas sentengas tanto marcadas como nao marcadas em
diferentes linguas. No que diz respeito ao argumento causador do evento, isto ¢,
o argumento externo com papel teméatico de agente, este ¢ ausente nas sentencas
com os verbos anticausativos.

Carvalho (2016) exemplifica que no portugués esses PPs sdo

29 ¢

encabecados pela preposi¢do “com” (“com o vento”, “com a forca de Maria”) e
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somente causas e eventos causadores podem ser recuperados com esse tipo de
adjunto, como em (89):
(89a) O portdo abriu com o vento.

(89b) O portao abriu com a forca de Maria.
(CARVALHO, 2016, p. 94)

J4 em relagdo a tipologia, os anticausativos podem se apresentar nas
linguas em duas classes diferentes, isto ¢, marcados e ndo marcados. Os
anticausativos marcados sdo aqueles que apresentam morfologia especial extra,
como por exemplo afixos e pronomes cliticos; enquanto os anticausativos nao
marcados ndo apresentam nenhuma marca morfologica. Considerem-se o0s

exemplos a seguir:

Anticausativas marcadas

Tenetehara

(90) wu-ze-pe’ag  wahu a’e
3-AC-partir  coco ele
“O coco (se) partiu.”

Grego

o1 I supa keg.ete
the  soup.NOM burns.NACT

“The soup is burning.”

(ALEXIADOU; ANAGNOSTOPOLOU; SCHAFER, 2015, p. 19)
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Anticausativas nao marcadas
Inglés

(92) The window broke.
“A janela quebrou.”

Portugués

(93) A carne assou.

Nos exemplos de (90) a (91), temos sentengas anticausativas marcadas
e ndo marcadas. Em (90), a lingua Tenetehara marca o verbo pe’ag “partiu" com
o afixo {ze-}. Na sentenca do grego em (91), o verbo ¢ marcado com morfologia
ndo ativa (NAct). Em (92), o verbo intransitivo da sentenga anticausativa em
inglés ndo tem marca morfoldgica no verbo broke "quebrou". E no ultimo
exemplo em (93), o portugués também ndo marca morfologicamente o verbo
intransitivo "assou".

Segundo Haspelmath (1993), todas as linguas que possuem duas classes
de anticausativos, como ¢ o caso do Tenetehara, por exemplo, a variacdo nao ¢é
totalmente aleatoria. Para esse autor, essa subdivisdo tem a ver com a natureza
semantica dos verbos e destaca especialmente os verbos que denotam eventos de
mudanga de estado, pois tais eventos devem ser organizados em uma escala de

ordem decrescente de espontaneidade.
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Haspelmath (1993) propde que a marcacdo morfologica das
anticausativas marcadas estd relacionada com o ingrediente semantico
espontaneidade ou ndo dos eventos expressos por verbos anticausativos. Assim,
linguas tendem a marcar iconicamente as versdes anticausativas de verbos que
expressam eventos que s30 menos espontaneos.

Alexiadou, Anagnostopolou e Schifer (2015) também explicam que a
marcac¢do de anticausativos pode dever-se a critérios como a espontaneidade ou
a categoria ontologica da raiz. Esses autores concluem que, embora a
distribuicdo da morfologia anticausativa seja basicamente desencadeada por
consideragdes da conceituagdo de espontaneidade, deve-se considerar também o
vestigio de informagao lexical das raizes verbais que sdo combinadas com a voz

presente nessas estruturas.

4.2.1 ANTICAUSATIVAS EM TENETEHARA-GUAJAJARA

Em conformidade com Schifer (2008), as linguas podem apresentar
anticausativos marcados e ndo marcados morfologicamente, os quais se
diferenciam pela presenca versus auséncia da morfologia extra sobre os
anticausativos. Seguindo essa ideia, identificam-se na lingua Tenetehara-

Guajajara os dois tipos de anticausativos, a saber: marcados morfologicamente
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e ndo marcados. Esses anticausativos encontrados nos dados da referida lingua

podem ser organizados em duas classes especificas:

v' Anticausativos ndo marcados morfologicamente — incluem os

verbos que ndo apresentam marca morfoldgica extra, conforme mostram os

dados que seguem:

(94)

(95)

Tapuz hakykwepe  i-akym

casa atras de 3-molhar
“O quintal molhou.”

I-aiw Joana h-emy’har

3-estragar  Joana R-roupa
“A roupa de Joana estragou.”

s
ae

3

v' Anticausativos opcionalmente marcados — enquadram verbos que

apresentam duas formas de ocorréncia destes nas sentengas, quais sejam, uma

com o morfema anticausativo {ze-} anexado e outra sem a afixacdo do morfema,

consoante mostram os dados a seguir:

(96a)

(96b)

(97a)

u-ze-pe’ag  akuti tyrywa a’e
3-AC-partir  tuturuba 3
“A tuturuba (se) partiu.”

u-pe’ag akuti tyrywa a’e
3-partir tuturuba 3
“A tuturuba partiu.”

u-ze-kamik-amik he-pape ae
3-AC-amassar-RED  1SG-livro 3
“Os meus livros (se) amassaram.”

wad
PL
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(97b)  u-kamik-amik he-pape ae wa
3-amassar- RED 1sG-livro 3 PL
“Os meus livros amassaram.”

Os verbos anticausativos que fazem parte da alternancia causativa em
Guajajara que sdo estudados neste trabalho expressam mudanga de estado.
Constituem uma classe de verbos que se inserem, de acordo com sua formacao,
dentro do processo de causativizagdo lexical homdnima e heterénima.

Primeiramente, arrolo exemplos de pares alternantes em que os verbos
anticausativos ndo marcados apresentam relacdo de heteronimia com sua
contraparte causativa:

(98a) wu-kaz ka’a huwer xinigwer
3-queimar  folha secas
“As folhas queimaram.”

(98b) Jessivan u-wapy ka’a huwer xinigwer
Jessivan 3-queimar  folhas secas
“Jessivan queimou as folhas secas.”

(99a) takyhe u-pen Pedro ikagaw pupe
faca 3-quebrar Pedro forca com
“A faca quebrou com a forga de Pedro.”

(99b) a-zuhaw Pedro takyhe a’e

1-quebrar Pedro faca 3
“Pedro quebrou a faca.”

Os pares de verbos kaz / wapy “queimar” e pen / zuhaw “quebrar” em

(98) € (99), respectivamente, possuem formas lexicais diferentes em suas versdes
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causativa e anticausativa. A seguir sdo descritos exemplos de pares de verbos
anticausativos nao marcados que sao homonimos de sua versao causativa:
(100a) o-mog ypypehar
3-colar sapato
“O sapato colou.”
(100b) Ana  o-mog pypehar kwéhearer
Ana  3-colar sapato velho
“Ana colou o sapato velho.”
(101a) u-haz powapyw-har tamakyxa i’a kwer a’e
3-desmanchar pulseira-NOM tiririca PASS 3
“A pulseira de tiririca desmanchou.”
(101b) Ana  u-mu-haz powapyw-har  tamakyxai’a kwer a’e
Ana  3-cAus-desmanchar pulseira-NOM tiririca PASS 3
“Ana desmanchou a pulseira de tiririca.”

Omog “colar” em (100) e haz “desmanchar” em (101) constituem
anticausativos ndo marcados com forma lexical homoénima dos predicados
anticausativos com os quais alternam.

Os dados abaixo mostram sentengas com verbos anticausativos
opcionalmente marcados. Nesses contextos, os verbos anticausativos se

subdividem em dois subtipos: os marcados pelo prefixo {ze-} e os ndo marcados,

0s quais ndo apresentam a marca morfologica anticausativa.

(102a) u-ze-pytym uken
3-Ac-fechar porta
“A porta (se) fechou.”



(102b) u-pytym uken

3-fechar porta
“A porta fechou.”

(102¢) awa u-pytym uken hapatymaw
homem 3-fechar porta chave

“O homem fechou a porta com a chave.”

(103a) u-ze-piawok zapepo
3-AC-destampar panela
“A panela (se) destampou.”

(103b) u-piawok zapepo
3-destampar  panela
“A panela destampou.”

(103¢) ywytu upiawok zapepo
vento 3-destampar panela
“O vento destampou a panela.”

(104a) u-ze-kanaw apegwer a’e
3-AC-dobrar pano 3
“O pano (se) dobrou.”

(104b) u-kanaw apegwer a’e
3-dobrar pano 3
“O pano dobrou.”

(104c¢) kuza  u-kanaw apegwer ae
mulher 3-dobrar  pano 3
“A mulher dobrou o pano.”

(105a) u-ze-pytymawok uken
3-Ac-abrir porta
“A porta (se) abriu.”

(105b) u-pytymawok uken
3-abrir porta
“A porta abriu.”

pupe
com
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(105¢) Ana  u-pytymawok uken hapatymaw  pupe
Ana  3-abrir porta chave com
“Ana abriu a porta com a chave.”
As propriedades sintatico-semanticas que regulam a ocorréncia das
sentengas anticausativas nao marcadas morfologicamente e marcadas por meio

do prefixo causativo {ze-} serdo analisadas com mais detalhe no capitulo da

proposta tedrica.

4.3 RESUMO DO CAPITULO

Este capitulo teve por objetivo apresentar os dados da lingua Guajajara
que s3o analisados sob a abordagem da alterndncia causativa. Para isso, foi
dividido em subsecdes destinadas ao estudo das causativas ¢ das anticausativas ¢
dentro de cada subseg¢do especifica foram apresentados os dados do Guajajara a
respeito das tipologias de cada estrutura. Demonstrou-se uma classificagdo
tipologica para cada grupo de sentencas, a saber: 1) para as causativas seguiu-se
a tipologia estabelecida por Comrie (1989), qual seja, causativas lexicais,
causativas analiticas ou perifrasticas e causativas morfologicas; ii) para as
anticausativas adotou-se a classificagdo de Alexiadou, Anagnostopolou e Schéfer
(2015) e Schifer (2008) em anticausativas marcadas morfologicamente e

anticausativas nao marcadas.
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CAPITULO 5:
CONSTRUCOES REFLEXIVAS

Neste capitulo examino as construgdes reflexivas na lingua Tenetehéra-
Guajajara, tendo em vista que essas sentencas compartilham a mesma forma
morfolégica que as anticausativas, qual seja, o prefixo {ze-}. O objetivo ¢
investigar o estatuto desse morfema, assim como a natureza do nicleo Voice em
construcdes reflexivas e anticausativas. Iniciarei discorrendo sobre conceito e
caracteristicas da sentenga reflexiva, apresentando alguns tipos de
reflexivizadores sob a perspectiva da tipologia proposta por Haspelmath (2019).
Em seguida demonstro os tipos de sentencas reflexivas da lingua Guajajara, quais
sejam: reflexivas marcadas pelo morfema de voz reflexiva {ze-} e reflexivas ndo
marcadas morfologicamente. E por fim, desenvolvo uma andlise sobre o
sincretismo observado entre as construgdes reflexivas e anticausativas na referida
lingua, tomando por base a proposta de Schéfer (2007) a respeito do sincretismo
do pronome fraco sich do alemao.

O capitulo estd organizado em 3 secdes. Na secdo 5.1 apresento a
estrutura morfossintatica de construcdes reflexivas de forma geral. Na se¢do
5.1.1 descrevo as construgdes reflexivas na lingua Tenetehdra-Guajajara. Na

secdo 5.2 discuto e analiso o sincretismo manifestado pelo morfema {ze-} entre
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sentengas reflexivas e anticausativas. Finalizo com a se¢do 5.3 apresentando o

resumo do capitulo.

5.1 REFLEXIVAS

Consoante Haspelmath (2019, p. 1) “uma constru¢do reflexiva ¢ uma
constru¢do gramatical que s6 pode ser usada quando dois participantes de uma
sentenga sdo correferenciais e que contém uma forma especial (um
reflexivizador) que sinaliza essa correferéncia”'®. Geralmente ocorre na sentenga
o fato de que um participante objeto é correferente com um participante sujeito.

Vejam alguns exemplos:

(106) Maria se penteou.
(107) Pierre se lave.
“Pierre se lava.”
Nos dados em (106) ¢ (107) a relacao de correferéncia é estabelecida
por um pronome clitico reflexivo, qual seja, o “se”. Em (106), o pronome “se”

faz correferéncia com o sujeito “Maria”, enquanto no exemplo (107) a relagdo

16 «“A reflexive construction is a grammatical construction that can only be used when two
participants of a clause are coreferential e that contains a special form (a reflexivizer) that
signals this coreference”. (HASPELMATH, 2019, p. 1)
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da-se entre o participante objeto “se” e o participante sujeito “Pierre”, que tém o
mesmo referente.

No que tange o processo de derivagdo sintatica de sentengas reflexivas,
Alexiadou, Anagnostopolou e Schifer (2015) explicam que, em uma estrutura
semanticamente reflexiva como no exemplo (107) do francés “Pierre se lave”, o
DP em Spec-VoiceP, nesse caso “Pierre”, deve se ligar ao SE-reflexivo sob uma
relagdo de c-comando assimétrico. Segue a estrutura de acordo com a proposta

de Alexiadou, Anagnostopolou e Schifer (2015)!7:

(108) TP
S
Tl
/\
T° VoiceP

/\.
DP Voice'

N

VOiceo VPcause

N
Vocause VP

i,
V  DPirer

Segundo esses autores, ocorre uma relagdo de Agree!'® (Chomsky, 2001)

13

entre o DP antecedente local € o reflexivo “se”. Nesse caso, Alexiadou,

7 A éarvore sintatica delineada em (104) é uma adaptagdo da estrutura de Alexiadou,
Anagnostopolou e Schifer (2015, p. 111).

18 Para mais detalhes a respeito do procedimento Agree entre SE-reflexivo e o antecedente,
consultar Schifer (2008), Chomsky (2001) e Alexiadou, Anagnostopolou e Schéfer (2015).
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Anagnostopolou e Schifer (2015) assumem que o SE-reflexivo inicia a derivagao
com um conjunto de tragos-¢ ndo valorados. Esses tracos sdo valorados pelo
antecedente por c-comando, um DP que possui tragos-¢ com caracteristicas-@
valoradas inerentemente. Dessa forma, o SE-reflexivo adquire uma denotagdo de
objeto sintatico (como uma varidavel vinculada) e a estrutura € sintatica e
semanticamente transitiva, pois envolve dois argumentos DPs com dois papéis
tematicos diferentes.

Ainda sobre a estrutura em (108), proposta por Alexiadou,
Anagnostopolou e Schifer (2015), é consenso que uma operagdo Agree ocorra
entre a sonda T° e o argumento externo que ¢ gerado em Spec-Voice. O resultado
¢ que esse argumento tem seu caso valorado como nominativo. Os autores
assumem, entdo, que o SE-reflexivo recebe caso acusativo do nucleo Voice.

Em geral, as construgdes reflexivas apresentam elementos
reflexivizadores que indicam a impossibilidade de interpretacdo da referéncia
separada. Haspelmath (2019) identifica trés principais tipos de reflexivizadores,
quais sejam: pronomes reflexivos (reflexive pronoun), marcadores de voz
reflexiva (reflexive voice marker) e pronomes pessoais ndo reflexivos
(nonreflexive personal pronoun). A seguir demonstramos alguns dados para

exemplificar:
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French
(109) Asma; parle d’ elle-méme;
Asma talks of her-REFL

“Asma talks about herself.”
(HASPELMATH, 2019)

Lithuanian
(110) as prausi-uo-s
I wash-1SG-REFL
“I wash (myself).”
(HASPELMATH, 2019)
Malay
(111) Ahmat; tahu  [Salmah: akan membeli baju  untuk dirinyai;].
Ahmat. know Salmah FUT  buy clothes for = REFL.3SG
“Ahmat (M) knows that Salmah (F) will buy clothes for him/herself.”

(HASPELMATH, 2019)

No exemplo do francés em (109), o sujeito Asma ¢é correferente do
pronome reflexivo (reflexive pronoun) ele-méme “ela mesma”. Nos dados do
lituano em (110), o sujeito de prausi “lavar” refere-se a mesma pessoa que o
sufixo marcador de voz reflexiva {-s} representa. J4 em (111), exemplo do
malaio, o pronome dirinya que trata de um nonreflexive personal pronoun, pode
ser correferencial com Salmah, que ¢ sujeito de sua oragdo subordinada, ou com
o sujeito da oracdo principal Ahmat.

Ja& a lingua Tenetehara-Guajajara apresenta como reflexivizador um

prefixo marcador de voz reflexiva tal como a lingua lituana descrita por
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Haspelmath (2019), cujo exemplo estd descrito em (110). Na se¢do seguinte o

objetivo ¢ descrever as construgdes reflexivas na lingua Guajajara.

5.1.1 REFLEXIVAS EM TENETEHARA-GUAJAJARA

A voz reflexiva na lingua Guajajara se manifesta pela presenca do
morfema {ze-} agregado a raiz do verbo. Seguindo a classificagdo de Haspelmath
(2019) podemos caracterizar tal morfema como um marcador de voz reflexiva,
ou seja, ¢ um afixo verbal que indica a correferéncia de dois participantes de um
verbo.

O marcador reflexivo {ze-} indica que o sujeito pratica e sofre a agdo
denotada pelo verbo. Esse morfema de voz reflexiva se junta aos verbos

transitivos, como podemos verificar nos exemplos a seguir:

112) awa u-rekwah kwarer ku
ry
Homem 3-machucar menino agora
“O homem machucou o menino agora.”

(113) kwarer u-ze-rekw-ahy u-zemaraz  pa
Menino 3-REFL-machucar-ASP 3-brincar GER
tapuz hakykwepe
casa atras de

“O menino se machucou brincando no quintal.”
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Em (112), vemos que o verbo transitivo rekwahy “machucar”, c-

seleciona dois argumentos, o interno e o externo. Observa-se, no entanto, que no
dado em (113), o prefixo reflexivo {ze-} quando ¢ adicionado a esse verbo

transitivo ocorre a diminui¢do do numero de argumentos c-selecionados por este

A partir da analise dos dados coletados nesta pesquisa, verificou-se que

morfologicamente.

embora o prefixo {ze-} seja o marcador de voz reflexiva, alguns verbos reflexivos
em Guajajara podem figurar sem a presenga do referido morfema. Nesse sentido,
assumirei que hé duas classes de verbos reflexivos nessa lingua, a saber: (i)

reflexivas marcadas pelo morfema {ze-} e (ii) reflexivas ndo marcadas

A seguir arrolamos um conjunto de dados agrupados nas duas classes de

sentencas reflexivas identificadas na lingua Tenetehara-Guajajara:

Reflexivas marcadas morfologicamente

(114)  kuzatai-gwer u-ze-mu-katu wyra'uhaw
Menina-PAST 3-REFL-arrumar festa do moqueado
o-ho-haw rehe a'e wa
3-ir-NOM C-de 3 PL

“As meninas se arrumaram para a ida a festa do moqueado.”

(115) Joao u-ze-pihopyho kyhaw pe zi'itahy

Jodo 3-REFL-esticar rede em manha
“Jodo se esticou na rede de manh3i.”

pe
PSP



(116) Joana u-ze-m-akym amam pe
Joana 3-REFL-CAUS-molhar chuva em
“Joana se molhou na chuva.”
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(117)  u-ze-mupinim kuzatai mynykaw pe
3-REFL-pintar menina festa moqueado POSP
mehe a’e
quando 3
“A menina se pintou quando foi para a festa do moqueado.”

(118) Maria u-ze-mu-katu-wer a'e
Maria 3-REFL-limpar-DESID 3
“Maria se limpou.”

Reflexivas nio marcadas morfologicamente

(119) Maria u-aw 0-ho ku'em ete'ai
Maria 3-deitar 3-ir noite tarde
mehe a’e
quando 3
“Maria se deitou quando era tarde da noite.”

(120) kwarer u-zahak yrykaw r-upi zi'it-ahy
menino 3-banhar rio R-em cedo-INTENS
“O menino se banhou no rio de manha.”

(121) wu-zuhez kuzatai
3-lavar menina
“A menina se lavou.”

(122) Ana  u-pu'am ku'em etea'i mehe kyhaw
Ana  3-levantar manha quase quando rede

“Ana se levantou da rede quando era de madrugada.”
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(123) ywy r-ehe awa u-wapyk a'e
chao R-em homem 3-sentar 3
“O homem se sentou no chdo.”

No primeiro grupo de sentengas os verbos ocorrem obrigatoriamente
com o marcador de voz reflexiva {ze-} adicionado a cada raiz. Quanto ao
segundo grupo, observa-se que os verbos ndo ocorrem com a marca
reflexivizadora.

Outra propriedade do morfema reflexivo {ze-} em Guajajara ¢ a
possibilidade que essa marca reflexivizadora tem de ocorrer em diferentes
contextos, sem fazer distingdo de género ou numero. Nesse caso, {ze-} ocorre
nos contextos reflexivos a saber: 1* pessoa do singular; 1* pessoa do plural; 3*
pessoa do singular. Veja alguns exemplos:

(124a) a-ze-apy tata hupi ihe
1SG-REFL fogo PSP 1SG
“Eu me queimei no fogo.”

(124b) Maria u-ze-apy tata rehe ae
Maria 3-REFL-queimar fogo PSP 3
“Maria se queimou no fogo.”

(124c) uru-ze-apy tata pupe kury

1PL-REFL-queimar fogo PSP agora
“No6s nos queimamos no fogo agora.”

(125a) a-ze-kyxi takyhe puku pupe ihe
1SG-REFL-cortar faca comprido com eu
“Eu me cortei com um facdo.”
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(125b) Jodo u-ze-kyxi takyhe puku pupe a’e
Jodo 3-REFL-cortar faca comprido com 3
“Joao se cortou com o facdo.”

(125c¢) ure mokoz-har r-upi uru-ze-kyxi
Nos duas-NOM R-em 1PL-REFL-cortar
ihe puku pupe
faca comprido PSP

“Nos duas nos cortamos com o facdo.”

Observa-se nos dados em (124) e (125) que o marcador de voz reflexiva
{ze-} ¢ invariavel quanto a pessoa, numero e género, pois figura em sentengas
que ocorrem com sujeito na 1* pessoa do singular (124a e 125a); 1* pessoa do
plural (124c e 125c) e 3% pessoa do singular (124b e 125b). Tais realizacdes do
morfema {ze-} nessas diferentes sentencas demonstram, portanto, que nesta
lingua, o marcador de voz reflexiva ndo precisa concordar em tragos-¢ com 0
argumento externo.

De acordo com Kratzer (2009), em linguas como o russo, 0s pronomes
reflexivos ndo fazem nenhuma distingdo de pessoa, nimero ou género. Nesse
caso, a lingua ndo tem tragos-¢ disponiveis para v e somente um trago reflexivo
¢ transmitido aos tracos-¢ do DP que ¢ gerado na posicdo de complemento do
verbo. Comparem-se os exemplos do russo, a seguir:

(126a) Ja umyl-sja.

eu lavar-REFL
“Eu me lavei.”
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(126b) On umyl-sja.

ele lavar-REFL

“Ele se lavou.”

(LAZZARINI-CYRINO, 2015, p. 110)

(127a) Ja prosnul-sja.

eu acordar-REFL

“Eu acordei.”
(127b) On prosnul-sja.

ele acordar-REFL
“Ele acordou.”

(LAZZARINI-CYRINO, 2015, p. 110)

O russo apresenta como marca de voz reflexiva o afixo {-sja}!®, que
constitui uma forma invariavel no que diz respeito a tracos de pessoa e numero
para os verbos umyl “lavar” e prosnul “acordar” na 1* e 3* pessoas do singular,
como visto nos dados de Lazzarini-Cyrino (2015) em (126) e (127). Situagdo
muito semelhante acontece na lingua Guajajara, como mostram os dados em
(124) e (125), ou seja, os predicados reflexivos ndo fazem nenhuma distingao de
pessoa, nimero ou género. Assim, em conformidade com Kratzer (2009), verbos
que se encontram nesse grupo sempre podem ser interpretados localmente sem
que tragcos-¢ sejam morfologicamente realizados no prefixo {ze-}. Tudo o que o

complemento do verbo precisa receber nesses casos ¢ o trago de assinatura

190 russo apresenta duas formas reflexivas, a saber: 1) uma anéafora reflexiva afixal {-sj(a)} e
uma forma morfologicamente independente {sebja}. Para mais informagdes ver Lazzarini-
Cyrino (2015).
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reflexiva, a qual ¢ indicada pela presenca do prefixo {ze-} que se realiza uma
forma invaridvel sem distin¢ao de tragos-o.

Considerando que a forma reflexivizadora em Guajajdra serd sempre o
morfema {ze-}, salvo quando os verbos nao apresentam nenhuma marca, assumo
que o nucleo Voice ndo possui tragos-¢, mas somente a assinatura de
reflexividade, seguindo a teoria proposta por Kratzer (2009).

Na proxima se¢do discuto sobre o sincretismo manifestado pelo
morfema {ze-} entre sentencas reflexivas e anticausativas da lingua Tenetehéra-

Guajajara.

5.2 O SINCRETISMO ENTRE REFLEXIVAS E ANTICAUSATIVAS

Esta secdo apresenta uma breve andlise a respeito do sincretismo
observado entre as construgdes reflexivas e anticausativas na lingua Guajajara.
Explico como acontece a derivagao sintatica dessas construcdes e a valoracao dos
tracos-¢@ do morfema sincrético {ze-}. Ao final da secdo, apresento uma hipdtese
para explicar o sincretismo que se observa nessas estruturas.

O sincretismo ¢ o nome atribuido ao fendmeno que as linguas tém de
realizarem uma mesma marca morfologica para codificar diferentes funcdes
gramaticais. Esta é, portanto, a situacdo do morfema {ze-}. Em linguas como o

portugués e o espanhol, por exemplo, sentencas anticausativas e reflexivas
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compartilham como marca sincrética o clitico pronominal “se”, como ¢ possivel

observarmos nos CXGI’I’IplOS que segucm:

Portugués

(128) A garota se perfumou. (reflexiva)
(129) A minha roupa (se) rasgou. (anticausativa)
Espanhol

(130) La nifia se lastimo. (reflexiva)

“A menina se machucou.”

(131) La tasa se rompio. (anticausativa)
“A xicara se quebrou.”

Em contextos de sincretismo reflexivo-anticausativo, as linguas podem
empregar como marca sincrética um pronome, um clitico ou um afixo. Lazzarini-
Cyrino (2015) ressalta que as marcas sincréticas compartilhadas por
anticausativos e reflexivos sdo sempre morfologicamente dependentes, tais como
as citadas nos exemplos acima.

Schéfer (2007) analisa o sincretismo do pronome fraco sich do alemao
compartilhado por reflexivas e anticausativas. Ele propde que as marcas
sincréticas compartilhadas por essas estruturas constituem a representagao

fonolodgica de varidveis. Nesse ambito, variaveis podem ser definidas como NPs
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com tragos-@ defectivos (Chomsky, 1981). Contudo, as anaforas reflexivas sao
uma categoria de variaveis cujos tracos-¢ serdo valorados durante a derivagao
sintatica, enquanto as marcas anticausativas ndo terdo seus tragos valorados
durante a derivacao e sua interpretacdo serd expletiva, pois ndo realizam tragos-
¢. Para exemplificarmos como se dao as respectivas derivagdes, tomemos 0s

exemplos a seguir:

(132) Hans mag sich
Jodo 3SG-gostar ~ REFL
“Jodo gosta de si mesmo.” )
(SCHAFER, 2007, p. 324)
(133) Weil sich die Tiir Offnet
Porque REFL a porta 3SG-abrir
“Porque a porta (se) abre.” i}
(SCHAFER, 2007, p. 325)
Primeiramente, mostramos a deriva¢do de reflexivas segundo Schéfer
(2007). Considerando o principio A de ligacdo, a anafora precisa de um
antecedente que o c-comande e valore os seus tracos-¢. Assim, nessas estruturas,

a varidvel se encontra localmente ligada na posi¢do do argumento interno,

conforme vemos na estrutura sintatica apresentada em (132):
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(134) TP
PN

Tiup, un,u6) VoiceP
Hans‘p. N, G} Voice’
Voice VP

\% sichup, uN, uG)

Em conformidade com esse autor, nas sentengas reflexivas, a variavel
(nesse caso a anafora sich) entra na derivagdo com tragos-¢ nao-valorados. O DP
sujeito atua como uma sonda e valora os tragos da variavel. A concordancia sera
avaliada tanto na PF quanto em LF. Na PF, obtém-se a concordancia verbal com
o sujeito e a variavel. J4 em LF, a relagdo de concordancia entre o sujeito e a
variavel € obrigatdria e, uma vez que essa variavel ¢ ligada, esta denotara papel
tematico tema. Como vemos, o niicleo Voice nessa estrutura projeta o argumento
externo, ou seja, o DP Hans.

Quanto a derivacdo sintatica de anticausativas em alemdo, Schifer
(2007) demonstra que existem dois DPs marcados por caso, mas com apenas um
papel tematico envolvido. Nesse tipo de sentenca, o DP tema ¢ mesclado na
posicdo de objeto e a variavel é mesclada no especificador de Voice, consoante

vé-se na estrutura abaixo:



(135)

138

TP
N

Tiup,un,uc) VoiceP

DP(up_ uN, uG) Voice’

Voice VPC AUS
VCAUS \jROOtP

DP{p. N, G} + \lROOI

Na derivacdo (135), a variavel ndo atua como uma sonda. Nesse caso,

quando a sonda T € juntada na estrutura, ela estabelece uma relagdo de Agree

com a variavel.

Nesta tese analisamos o morfema sincrético {ze-}, em construgdes

reflexivas e anticausativas na lingua Tenetehara-Guajajara. Para tal, comparem-

se os dados a seguir:

(136) u-ze-pytymawok zapepo kury
3-AC-destampar panela agora (anticausativa)
“A panela destampou.”

(137) ywyra u-ze-wok a’e
madeira 3-AC-rachar 3 (anticausativa)

“A madeira (se) rachou.”
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Notem que os verbos anticausativos em Guajajara, como os dos
exemplos em (136) e (137) acima apresentam o morfema {ze-} como marca de
anticausatividade. Acompanhando a proposta de Alexiadou, Anagnostopolou e
Schéfer (2015), essa marca tem caracteristica expletiva e realiza o nucleo
Voice?. Esse morfema {ze-} encontrado em anticausativos ¢ compartilhado
também pelos verbos reflexivos, fazendo emergir assim um sincretismo entre as
duas formas. Mais precisamente, assumiremos que hd um morfema {ze-} para
indicar anticausativas, como nos exemplos acima, e outro morfema {ze-} que
realiza o nicleo Voice em sentengas reflexivas. Destarte, verbos semanticamente

reflexivos exibem esse morfema, conforme demonstram os dados em (138) e

(139) abaixo.
(138) Maria u-ze-kaiw-katu a’e
Maria 3-REFL-cuidar-ASP 3 (reflexiva)

“Maria se cuida muito.”

(139) kwarer u-ze-rekw-ahy a’e
Menino 3-REFL-machucar-ASP 3 (reflexiva)
“O menino se machucou.”

20O nacleo Voice, segundo Kratzer (1996) tem a fungdo de introduzir o argumento externo.
Contudo, Schafer (2008), propde uma tipologia de Voice ativo, quando projeta um argumento
externo no seu especificador e ndo ativo, quando este ndo é capaz de projetar uma posicio de
argumento no seu especificados. Considerando essa proposta, identificamos para o Guajajara o
tipo de Voice ndo ativo em sentengas anticausativas.
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Tendo em conta os dados acima, proponho que tanto em anticausativas
como em reflexivas, o morfema {ze-} ¢ a realiza¢do do nucleo Voice, consoante

mostram as estruturas sintaticas abstratas de ambas as construcdes a seguir:

(140a) Estrutura de verbos anticausativos

VoiceP
/\
Voice® vP

\ PN
ze- Vv° VP

e
vV DP
(140b) Estrutura de verbos reflexivos

VoiceP
/\

Voice

B

Voice® vP

| PN
-ze Vv° VP

R
DP V

Em suma, observa-se que, em (140a) temos a representacdo sintatica
abstrata para as sentengas anticausativas na lingua Guajajara. O morfema {ze-}

nessas estruturas ¢ instanciado no nucleo de Voice, mas possui uma caracteristica
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expletiva. Em (140b), temos a representagdo sintatica dos reflexivos na qual
podemos verificar que o morfema de voz reflexiva {ze-} ¢ ativado no nucleo de
VoiceP. Nessas ultimas construgdes o morfema reflexivo modifica a natureza
morfossintatica do argumento externo introduzido por VoiceP, o qual pratica e
sofre a agdo.

Os verbos reflexivos e anticausativos tém a base verbal transitiva.
Lazzarini-Cyrino (2015) em seu trabalho translinguistico sobre o sincretismo
passivo-reflexivo explica que, embora tendo uma base verbal transitiva,
reflexivas e anticausativas apresentam um argumento reduzido com implicagdes
diferentes para ambos, quais sejam: a) em construgdes reflexivas um argumento
¢ reduzido por ndo ser referencialmente independente, ou seja, € uma anafora que
ganha sua referéncia por estar ligada a um antecedente; b) em anticausativas um
argumento € reduzido por ndo ser interpretado, considerando que ¢ um expletivo.

Seguindo a linha de pensamento de Lazzarini-Cyrino (2015), a hipdtese
que lanco para explicar por que verbos reflexivos e verbos anticausativos
compartilham a mesma marca morfoldgica em Tenetehara ¢ a de que tais
predicados sdo sintaticamente transitivos, mas ambos sofrem a reducdo de um
argumento. Assim sendo, na voz reflexiva, o argumento reduzido ¢ o argumento
interno, enquanto na voz anticausativa, o argumento que serd apagado € o

argumento externo.
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Conforme visto em Schéfer (2008), anticausativas apresentam um
argumento expletivo. Seguindo essa ideia, assumo que na voz anticausativa do
Guajajara a marca morfologica {ze-} ¢ introduzida na derivagdo sintatica sem
tracos-@ a serem valorados. Nessas estruturas, ocorre a auséncia da realizagao de
tracos de pessoa e nimero no morfema anticausativo, resultando um nucleo
Voice expletivo. De acordo com Schifer (2008), a varidvel na posicdo do
argumento externo nao podera receber papel tematico por ndo haver esses tracos
de pessoa, levando em conta que ndo ha um referente. Nesse caso, a estrutura
anticausativa torna-se intransitiva, pois o argumento externo ndo sera
interpretado adequadamente.

Quanto as reflexivas, assumo que o Guajajara ndo possui tragos-@
disponiveis para v durante a derivagdo, independentemente do DP que esteja na
posi¢do do argumento externo. Assim sendo, o morfema {ze-} ndo constitui o
spell-out de um tragco-@, mas apenas a assinatura da reflexividade, em

conformidade com a ideia de Kratzer (2009).

5.3 RESUMO DO CAPITULO

Este capitulo apresentou uma analise das sentencas reflexivas em
Tenetehara-Guajajara. Essas estruturas compartilham a marca morfologica

sincrética {ze-} com as anticausativas. Identifiquei dois tipos de reflexivas na
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lingua, a saber: (i) reflexivas marcadas pelo morfema {ze-}; (ii) reflexivas ndo
marcadas morfologicamente. Em seguida, investiguei o sincretismo entre as
construcdes reflexivas e anticausativas, no intuito de compreender por que ambas
compartilham a mesma marca morfolégica. Para isso, demonstrei quais as
propriedades de {ze-} em cada uma e como ocorre a derivagdo sintatica de

anticausativas e reflexivas na lingua.
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PARTE V
PROPOSTA TEORICA
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CAPITULO 6:
PROPOSTA TEORICA

Este capitulo tem por objetivo apresentar a proposta tedrica desta
pesquisa. Mais precisamente, a tese que defendo ¢ a de que as sentengas
anticausativas na lingua Guajajara possuem essencialmente duas estruturas
sintaticas. O primeiro tipo corresponde as anticausativas que sdo marcadas
morfologicamente pelo morfema {-ze} e o segundo tipo equivale as sentengas
anticausativas ndo marcadas morfologicamente. A hipdtese que proponho € a de
que as anticausativas marcadas sdo formadas a partir da combinacdo de uma
projecdo vP e uma proje¢do VoiceP expletiva. Assumirei ainda que o morfema
anticausativo {ze-}deve ser interpretado, doravante, como sendo a realizagdo do
nucleo licenciador da voz anticausativa, consoante mostra a estrutura sintatica

abstrata delineada em (141):

(141) VoiceP
/\
Voice® vP
\ PN
zZe- ve VP

PN
VYV DP

J& as anticausativas que ndo vém marcadas por meio do prefixo {ze-},

ou seja, ndo apresentam nenhuma morfologia extra, a estrutura ¢ formada apenas
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por uma projecao vP, sem a camada VoiceP, conforme mostra a estrutura

sintatica abaixo:

(142) VP

A hipdtese acima se sustenta no fato de que as sentengas anticausativas
marcadas em Guajajara apresentam um morfema de voz {ze-} e este ndo se
integra ao evento, ou seja, ndo faz parte da projecao vP, mas sim da projecao
VoiceP. Assumo, ainda, que a projecdo VoiceP nas anticausativas tem
caracteristica expletiva por ndo projetar um argumento externo nem atribuir
papel temdtico. Mais precisamente, proponho que a voz anticausativa ¢
destituida da semantica de agente, causa ou instrumento, conforme corroboram
os exemplos a seguir:

(143)  u-ze-kanaw apegwer a’e
3-AC-dobrar pano 3
“O pano (se) dobrou.”

(144) u-ze-pytymawok uken
3-Ac-abrir porta
“A porta (se) abriu.”

Outra hipdtese que desenvolvo nesta se¢do ¢ a de que sentengas

anticausativas na lingua Tenetehara-Guajajara possuem uma camada Veause €m
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sua estrutura, compartilhando, assim, a mesma propriedade das causativas
quanto a decomposi¢do de eventos, consoante se pode ver nas decomposi¢des
de causativas e anticausativas abaixo, adaptadas da proposta de Schéfer (2008,

p. 140):

(145a) Decomposicao abstrata de causativas
[DP ext.arg Voice [CAUS [Root + DP themelll

(145b) Decomposicao abstrata de anticausativas marcadas
[Voice [CAUS [Root + DP themell

(145¢) Decomposicdo abstrata de anticausativas ndo marcadas

Note-se que, em consonancia com a proposta sintatica acima, os verbos
anticausativos, por sua caracteristica bieventiva, apresentam uma camada de
causa, equivalente ao que Pylkkénen (2008) rotula de evento da causagdo, e uma
de resultado do evento, o qual corresponde ao evento causado. Isto capta o fato
de que essas estruturas envolvem, sim, uma semantica de causativizagdo. Essas
hipoteses baseiam-se na proposta tedrica de Alexiadou, Anagnostopolou e
Schéfer (2015), conforme a qual a alternancia causativa ¢ uma alternancia de
tipos de Voice. Para esses autores, as anticausativas marcadas

morfologicamente, assim como as ndo marcadas, s3o semanticamente causativas
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e apresentam um nucleo Voice com caracteristica expletiva, enquanto as
anticausativas que nao recebem marca morfoldgica ndo contém este nucleo.
Nesta proposta também examinei o sincretismo entre as sentencas
reflexivas e anticausativas. Ambas as constru¢cdes compartilham o mesmo
morfema sincrético {ze-} para evocar as vozes reflexiva e anticausativa,
respectivamente. Com base na andlise dos dados, retomo abaixo as duas
estruturas sintaticas, quais sejam, (146) reflexivas e (147) anticausativas, ja
apresentadas no subtopico 5.2, para demonstrar o sincretismo reflexivo-

anticausativo no Guajajara:

(146) VoiceP (147) VoiceP
s
/%ice Voice® vP
Voice® vP ze- Vv /VP\
| N
-ze v° VP vV DP
e
DP V

Este capitulo esta dividido em cinco se¢des. Na secdo 6.1 examino a
estrutura vP das anticausativas marcadas morfologicamente e das ndo marcadas,
com vistas a identificagdo de um nucleo v e da bieventividade dos verbos
anticausativos. Na se¢do 6.2 investigo sobre o nucleo Voice em anticausativas

marcadas pelo morfema {ze-}, tomando como base a proposta tedrica de
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Alexiadou, Anagnostopolou e Schifer (2015). Na secdo 6.3 apresento um
resultado para a andlise do sincretismo entre reflexivas e anticausativas no
Tenetehara-Guajajara. Na secdo 6.4 elaboro o resumo da proposta teorica. E na

sec¢do 6.5 apresento o resumo do capitulo.

6.1 A PROJECAO V-CAUSE NAS ANTICAUSATIVAS

Alexiadou, Anagnostopolou e Schifer (2006; 2015) ressaltam que
verbos anticausativos correspondem semanticamente a estruturas causativas, ou
seja, eles ndo diferem dos causativos quanto a complexidade e a decomposicao
de eventos. Desse modo, causativos e anticausativos compartilham essa
propriedade, ou seja, ambos possuem a camada Vease €m sua estrutura, assim
como foi mostrado nas decomposi¢des sintdticas abstratas em (141) e (141)
acima.

Esses autores identificam que as sentencas anticausativas tanto
marcadas morfologicamente como as ndo marcadas ndo possuem um argumento
externo implicito, porém licenciam um tipo particular de PP, que geralmente sdo
adjuntos representados por causas. E o licenciamento desses PPs causadores que
sugere a presenca de um componente de significado causativo nos verbos de

mudanca de estado que alternam.
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O licenciamento de PPs de causa ou eventos causadores, 0s quais
compartilham as mesmas caracteristicas semanticas do adjunto, indicam que
sentengas anticausativas possuem uma projecao Veause, aSSim cOmo ocorre com
as estruturas causativas. Em conformidade com Alexiadou, Anagnostopolou e
Schéfer (2015, p. 29), assim como as sentencgas causativas, “as anticausativas
contém um componente de causa”, o que nos leva a compreender que a
causatividade ndo estd diretamente ligada a presenca de argumento externo, ja
que essas sentengas ndo tém esse argumento?!.

A lingua Tenetehara-Guajajara apresenta evidéncias de que a proposta
acima estd mesmo correta, visto que as sentengas anticausativas tém a mesma
propriedade de licenciar PPs causais e eventos causadores. Tal propriedade
indica que as sentencas anticausativas da referida lingua apresentam uma
camada de causa em sua estrutura. Esta proposta ¢ confirmada pelos dados

empiricos da lingua Guajajara abaixo:

(148) powapyw-har u-haz Mari pe
pulseira-NOM 3-desmanchar Mari com
i-mu-tykahy mehe
3-CAUS-puxar SUB

“A pulseira desmanchou com o puxdo de Maria.”
“A pulseira desmanchou com a Maria, quando ela a puxava.”

21 Vale ressaltar que o licenciamento de adjuntos de causa também nfo apaga o argumento agente.
Por exemplo, na sentenga “Maria desmanchou a pulseira com um puxdo”, ocorre o licenciamento
tanto de um argumento externo agente como do adjunto de causa.
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(149) y’tata u-zeka'u haku kwer pe
gelo 3-derreter quente/calor PASS com
“O gelo derreteu com o calor.”

Note-se o fato de que as sentengas anticausativas em (148) e (149)
acima demonstram que ha em suas estruturas a presenc¢a de um veause que licencia
adjuntos causais e eventos causadores em Guajajara. Esses adjuntos vém
expressos pelos sintagmas Mari pe imutykahy mehe “com o puxao de Maria” e
haku kwer pe “com o calor”.

E possivel observar que esses exemplos trazem anticausativas nao
marcadas da lingua Tenetehara-Guajajara. Assim sendo, o fato de existir
anticausativas marcadas e ndo marcadas traz evidéncia adicional a favor da
hipotese que estou defendendo nessa tese, conforme a qual os PPs causais e
eventos causadores sdo igualmente licenciados nos dois tipos de estruturas
anticausativas dessa lingua.

Portanto, PPs adjuntos que modificam o evento causado ocorrem tanto
em anticausativas marcadas pelo morfema de voz {ze-} como nas anticausativas
ndo marcadas. Compare-se o licenciamento de PPs causais e eventos causadores
nos dois tipos de anticausativas a seguir:

Anticausativas marcadas:
(150) ywyra u-ze-wok u-"ar-haw pupe

madeira 3-AC-rachar 3-cair-NOM com
“A madeira (se) rachou com a queda.”
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(151) uken u-ze-pitymawok ywytu pupe
porta 3-Ac-abrir vento com
“A porta (se) abriu com o vento.”

Anticausativas nio marcadas:

(152) ywyra u-wok u-"ar-haw pupe
madeira 3-rachar 3-cair-NOM com
“A madeira rachou com a queda.”

(153) uken u-pitymawok ywytu pupe
porta 3-abrir vento com
“A porta abriu com o vento.”

Com base nos dados empiricos mostrados acima, comprova-se que
tanto anticausativas marcadas como ndo marcadas em Guajajara licenciam os
dois tipos de adjuntos. Esta possibilidade de ocorréncia desses adjuntos nos dois
tipos de clausulas reforca, portanto, minha hipétese, segundo a qual hé sim uma
camada veause nos dois subtipos de verbos anticaustivos. Em suma, observa-se
que os dois subtipos de estruturas ndo divergem quanto a possibilidade de
coocorrerem com os PPs de causa.

Em conformidade com Alexiadou, Anagnostopolou e Schifer (2015), a
causativizagdo ndo ¢ uma propriedade particular das sentengas causativas, mas
sim de determinado tipo de estrutura. Dessa forma, as estruturas tanto causativas

como anticausativas devem ter comportamento sintatico semelhante quando

submetidas a testes que avaliam a causativizacao.
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Na proxima secdo, o objetivo ¢ utilizar dois diagnosticos de
causativiza¢do com sentengas anticausativas marcadas e ndo marcadas da lingua
Tenetehara-Guajajara. O proposito € avaliar se essas sentengas se comportam da
mesma maneira quanto a esse critério e se apresentam uma estrutura com camada

v, OuU nao.

6.1.1 TESTES DE CAUSATIVIZACAO

Nesta se¢do, apresento dois testes de causativizagdo para mostrar que
anticausativas marcadas e ndo marcadas envolvem a mesma estrutura com uma
camada de causa. Sao eles: (i) teste com a adi¢do de adjuntos de causa e (ii) teste
de ambiguidade de leituras com o sufixo aspectual wi e a particula adjetival no
“de novo”.

Consoante vimos anteriormente, anticausativas ndo possuem
argumento externo. Nesse caso, a voz anticausativa ocorre nessas sentencas
quando o argumento externo agente ou causa responsavel pela causagdo do
evento ndo ¢ projetado na posicdo de Spec-VoiceP. No entanto, em
conformidade com Alexiadou, Anagnostopolou e Schifer (2015), essas
sentencas tém a propriedade de licenciar PPs de causa e eventos causadores na

posi¢do de adjuntos, de acordo com a representagdo sintatica abstrata abaixo:
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(154) vP

6.1.1.1 LICENCIAMENTO DE ADJUNTOS DE CAUSA

Este teste tem por meta averiguar se os adjuntos de causa e eventos
causadores sdo licenciados tanto nas anticausativas marcadas como nas nao
marcadas na lingua Tenetehara-Guajajara. Nesta linha de investigagdo,
observou-se que essa lingua apresenta evidéncias a favor da hipotese de que, de
fato, existe um componente veause Nas sentencas anticausativas. Esta assuncao ¢
confirmada pelos dados de estruturas anticausativas que licenciam tanto PPs de
causa quanto eventos causadores. Pode-se observar que estes adjuntos sdo
encabecados pelas posposigdes pupe e pe, como mostram os exemplos abaixo:
(155) uken u-ze-pytym ywytu pupe

porta 3-Ac-fechar vento com

“A porta (se) fechou com o vento.”

(156) ma’e  h-o’o-kwer u-zyw tata  haku kwer pe
coisa 3-carne-PASS 3-assar fogo calor PASS com

“A carne assou com o calor do fogo”.

(157) takyhe u-pen Pedro ikagaw pupe

faca 3-quebrar Pedro forca com
“A faca quebrou com a for¢a de Pedro.”
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(158) u-ze-pe’ag wahu u-"ar-haw  pupe
3-AC-partir cOCO 3-cair-NOM  com
“O coco (se) partiu com a queda.”

Nos exemplos de (155) e (156) as sentengas anticausativas licenciam
PPs de causa, quais sejam, ywytu pupe “com o vento” e tata haku kwer pe “com
o calor do fogo”. Em (157) e (158), as sentencas licenciam os eventos causadores
Pedro ikagaw pupe “com a forca de Pedro” e u’ar haw pupe “com a queda”.
Conforme Alexiadou, Anagnostopolou e Schéfer (2006; 2015), o licenciamento
de PPs em anticausativas indicam a presenca de um nucleo v, uma vez que essas
construgdes apresentam tragos de causa. Destarte, verificou-se com a aplicacao
desse teste que a causativizagdo ¢ também uma propriedade das sentencas
anticausativas da lingua Guajajara. Nesse caso, constatou-se que tanto sentencas
anticausativas marcadas como em (155) e (158) quanto ndo marcadas, em (156)
e (157), licenciam esses PPs de causa, demonstrando que nao ha diferenca entre
essas sentengas na camada vP. Mais precisamente, essas sentengas apresentam o

nucleo vresponsavel por licenciar o evento da causagao.

6.1.1.2 LICENCIAMENTO DAS LEITURAS REPETITIVA E RESTITUTIVA

A ocorréncia do sufixo aspectual wi na morfologia verbal e da particula

no “de novo” nos permite delimitar as leituras repetitiva e restitutiva em
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sentengas anticausativas ndo marcadas morfologicamente e em sentencas

opcionalmente marcadas do Guajajara. As duas leituras sdo possiveis para

sentencas anticausativas que possuem uma camada de processo e outra de

resultado. Seguem os exemplos:

Anticausativas nao marcadas

(159) u-zyw-wi ma'e h-o'o-kwer
3-assar-ASP  coisa 3-carne-PASS

“A carne assou de novo.”

(160) u-pen-wi takyhe
3-quebrar-ASP faca
“A faca quebrou de novo.”

Anticausativas opcionalmente marcadas

(161a) u-pe’ag-wi wy
3-partir-ASP chao
“O chao partiu de novo.”

(161b) u-ze-pe’'ag-wi ywy
3-partir-ASP chao
“O chao (se) partiu de novo.”

(162a) u-pytym-wi uken
3-fechar-ASP porta
“A porta fechou de novo.”

(162b) u-ze-pytym-wi uken
3-Ac-fechar-Asp porta
“A porta (se) fechou de novo.”

no
de novo

no

de novo

no
de novo

no
de novo

no
de novo

no
de novo
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Os verbos zyw “assar”, pen “quebrar”, pe’ag “partir” e pytym “fechar”
sdo formados a partir de raizes de resultado de acordo com a classificacio
estabelecida por Alexiadou, Anagnostopolou e Schéfer (2015). Sao verbos
bieventivos que apresentam um evento de processo € um de resultado e sdo
licenciados como complemento de v, lexicalizando um resultado. Esses verbos
devem, por sua vez, admitir duas leituras: (i) repetitiva — que indica um processo
e (ii) restitutiva — indicando um resultado.

Na leitura repetitiva identifica-se que um evento pode ocorrer repetidas
vezes. Enquanto na leitura restitutiva foca-se no estado resultante, ou seja, € este
que acontece novamente. Tomando por base o exemplo em (160) que ¢ uma
sentenga anticausativa ndo marcada, e os exemplos em (161) e (162), que
constituem anticausativas opcionalmente marcadas, procede-se a aplicacdo do
teste das duas leituras:

a) Teste aplicado ao exemplo (160), repetido abaixo como (163)
(163) u-pen-wi takyhe a’e no
3-quebrar-ASP faca 3 de novo
“A faca quebrou de novo.”

Em (163), o evento Upen takyhe a'e “a faca quebrou” aconteceu
novamente. Considere-se o contexto em que um grupo de Guajajara foi para a
mata fazer uma cagada para uma festa na aldeia. No segundo dia, como ja haviam

conseguido algumas cagas, resolveram cortar uma por¢ao de carne de macaco
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para consumo proprio, enquanto continuavam cagando. Quando um deles foi
cortar 0 macaco, a faca quebrou no cabo. Imediatamente ele consertou a faca
amarrando o cabo com um barbante e continuou cortando a carne. Mas pouco
tempo depois a faca quebrou de novo. Ocorreu, assim, o evento em que “a faca

quebrou” mais uma vez.

Leitura restitutiva: O estado resultante de Upen wi takyhe a'e no “a faca
quebrou de novo” € o fato de a faca estar quebrada. Nesse caso, a faca ficou
quebrada novamente, mesmo o homem consertando com a amarra¢do do
barbante. Ocorreu que, no segundo dia de cagada, ao quebrar a faca quando
forgava o corte da carne, 0 homem consertou o cabo amarrando com um barbante
e pareceu ficar bem firme. Porém, a faca ndo suportou o impacto de cortar e
voltou ao estado resultante de quebrada.

Na sequéncia sigo 0 mesmo procedimento com as sentengas em (161a)
e (161b) que sdo classificadas como estruturas anticausativas que podem ocorrer
na lingua com e sem a marca morfologica {ze-}. As sentengass sdo repetidas
abaixo como (164a) e (164b).

b) Teste aplicado aos exemplos (161a) e (161b)

’

(164a) u-pe’ag-wi ywy a’e no
3-partir-ASP chao 3 de novo
“O chao partiu de novo.”
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!

(164b) u-ze-pe'ag-wi ywy a'e no
3-partir-ASP chao 3 de novo
“O chao (se) partiu de novo.”

Leitura repetitiva: Um Guajajara estava construindo o piso da sala em sua casa.
Ele colocou o cimento e esperou por um bom tempo até secar. De repente uma
grade de ferro que estava encostada na parede caiu no chdo e o homem foi
correndo ver o que tinha acontecido. Ao chegar na sala, o Guajajara viu que “o
chdo partiu” (upe'ag ywy a'e /uzepe'ag ywy a'e). Decidiu, entdo, molhar um novo
cimento e consertar o chdo da sala. Horas depois ele foi verificar como estava o
piso, pois j& deveria estar seco e para sua surpresa viu que “o chdo partiu de
novo” (upe'ag wi ywy a'e no/ uzepe'ag wi ywy a'e no) naquele mesmo lugar em

que havia consertado.

Leitura restitutiva: Na leitura restitutiva identifica-se o estado resultante em
que o chdo estava partido acontecer novamente. Depois de construir o piso da
sala, a grade de ferro caiu em cima e “o chdo partiu” (upe'ag ywy a'e / uzepe'ag
ywy a'e). Logo em seguida o Guajajara consertou o chdo com um cimento novo,
mas algumas horas depois o chdo voltou a partir no mesmo lugar. Dessa forma,

na primeira vez em que a grade caiu sobre o chdo, este ficou partido e,
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novamente, sem que o Guajajara percebesse como aconteceu, o chiao voltou ao
estado resultante de partido.
c) Teste aplicado aos exemplos (162a) e (162b), repetidos abaixo como (165a) e
(165b).
(165a) u-pytym-wi uken a'e no

3-fechar-ASP porta 3 de novo

“A porta fechou de novo.”
(165b) u-ze-pytym-wi uken a’e no

3-Ac-fechar-Asp porta 3 de novo

“A porta (se) fechou de novo.”
Leitura repetitiva: O contexto da sentenga indica que o evento em que “a porta
fechou” (upytym uken a’e/ uzepytym uken a’e) ocorreu novamente. Maria estava
na sala fazendo seu artesanato e deixou a porta aberta para clarear a casa. Mas
como estava uma manha ventilada, “a porta fechou” (upytym uken a’e/ uzepytym
uken a’e) com o impulso do vento que entrou pela cozinha. Maria se levantou,
abriu a porta e continuou a trabalhar. Mas logo veio outro vento e, como Maria
ndo colocou nenhum apoio na porta para impedir a acdo do vento, “a porta

fechou de novo” (upytym wi uken a’e no/ uzepytym wi uken a’e no). Assim, o

evento em que “a porta fechou” (upytym uken a’e/ uzepytym uken a’e) se repetiu.

Leitura restitutiva: O estado resultante em que a porta estava fechada

aconteceu novamente. Quando Maria pOs-se a trabalhar na sala de sua casa, a
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porta estava aberta, mas com a ac¢ao do vento, “a porta fechou” (uzepytym uken
a’e). Ela abriu a porta, entretanto continuou entrando vento pela cozinha. Como
Maria somente reabriu a porta e ndo colocou nada para escora-la, o vento bateu
e “a porta fechou de novo” (upytym wi uken a’e no/ uzepytym wi uken a’e no).
Observa-se, assim, que em um dado momento a porta encontrava-se no estado
de fechada, foi aberta e depois voltou ao estado resultante de fechada.

A partir da andlise dessas sentencas anticausativas marcadas e nao
marcadas morfologicamente pelo morfema {ze-}, pode-se concluir que as
leituras repetitivas e restitutivas sdo possiveis, o que confirma a tese, conforme
a qual realmente hd uma projecao indicando um evento causador e outra projecao
codificando o evento resultante da acdo. Ao admitirem as duas leituras, as
sentencas anticausativas em Guajajara demonstram que possuem uma camada
de processo (leitura repetitiva) e uma camada de resultado (leitura restitutiva),
como proposto por Alexiadou, Anagnostopolou e Schifer (2015) para os verbos
de alternancia.

Carvalho (2015) explica que as leituras repetitiva ou restitutiva sao
evocadas de acordo com a posi¢cdo em que o modificador adverbial (no caso, “de
novo”) ¢ concatenado a estrutura. Segundo essa autora, se o modificador se
concatena a camada de processo (VP), a leitura repetitiva é obtida, enquanto, se

o advérbio modifica o resultado da mudanca de estado (ResultP), a leitura
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restitutiva serd a obtida. A estrutura abaixo, adaptada de Alexiadou,
Anagnostopolou e Schéfer (2015, p. 97) ilustra as duas camadas mencionadas:

(166) o

N
v ResultP

P
v DP

O teste de ambiguidade de escopo nos permite mapear a estrutura
sintatica das anticausativas. Nesses contextos analisados, o modificador wi...no
“de novo” ¢ ambiguo, pois pode se referir a repeticdo do evento como um todo
ou apenas de sua parte resultativa. Portanto, tendo por base a aplicagao do teste
de ambiguidade de escopo do sufixo aspectual wi e da particula no “de novo”,
fico em condi¢cdes de postular que nas estruturas sintaticas dos verbos
anticausativos, tanto as marcadas como as ndo marcadas morfologicamente em
Guajajara, as subpartes do processo e resultado do evento sdo representadas por
camadas sintaticas diferentes.

Em suma, considerando-se que ndo houve diferenca entre as sentengas
anticausativas marcadas e as nao marcadas em relagdo aos testes
morfossintaticos aplicados, conseguimos defender a tese de que os dois grupos
de anticausativas contém a camada vP, a qual licencia o evento da causagdo.

Nesse caso, os verbos anticausativos aceitam adjuntos de causa e s3o ambiguos
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quanto ao escopo do sufixo aspectual wi e da particula no “de novo”. Assumo
ainda que ambas projetam uma camada intermediaria que codifica o evento
causado/resultado.

Na proxima se¢ao, interessa-me discutir o estatuto gramatical do nacleo
Voice nos dois tipos de anticausativas em Tenetehdra-Guajajara. A hipotese
teorica que assumo ¢ a de que esta lingua apresenta dois tipos de estruturas
anticausativas, quais sejam, anticausativas marcadas pelo morfema de voz {ze-
}, a qual projeta um nticleo Voice expletivo e anticausativas ndo marcadas

morfologicamente que, por sua vez, ndo licenciam um ntcleo Voice.

6.2 O NUCLEO VOICE NAS ANTICAUSATIVAS

Conforme explicitado anteriormente, as anticausativas em Tenetehara-
Guajajara podem ser do tipo ndo marcadas ou marcadas morfologicamente por
um morfema de voz anticausativa. As sentengas anticausativas ndo marcadas na
lingua nao apresentam nenhuma morfologia extra adicionada ao verbo, enquanto
as sentencas anticausativas marcadas trazem o morfema {ze-} afixado ao verbo
anticausativo, consoante mostram os exemplos abaixo:

(167) wu-kaz ka’a huwer xinigwer

3-queimar folha secas
“As folhas queimaram.”



164

(168) u-ze-pytym uken
3-Ac-fechar porta
“A porta (se) fechou.”

A hipédtese central que assumo ¢ a de que a presenga da morfologia
anticausativa ¢ reflexo de que o prefixo {ze-} realiza o nucleo Voice. Assumirei
ainda que esse nucleo apresenta caracteristica expletiva, visto que ndo tem um
efeito semantico direto na estrutura argumental. Essa analise confirma a proposta
de Alexiadou, Anagnostopolou e Schifer (2006; 2015) e Schéfer (2008),
segundo a qual a morfologia anticausativa ¢ semanticamente expletiva, pois nao
reflete nenhuma operagio (lexical ou sintatica) na estrutura do argumento??.

Schéfer (2008) apresenta uma tipologia de Voice, a qual prevé que

verbos anticausativos podem aparecer com morfologia relacionada a voz. Tém-

se os quatro tipos de Voice retirados de Schéfer (2008, p. 175) em (169):

22 Consoante Alexiadou, Anagnostopolou e Schifer (2015, p. 81): “Instead, we argue that anti-
causative morphology is semantically expletive. From our perspective, anticausative
morphology does not reflect any (lexical or syntactic) operation on argument structure, but it
serves some effect of iconicity”.



a. thematic active Voice b. thematic non-active Voice
VoiceP VoiceP
DP VoiceP VoicefAx, @} ...vP ..
/\\
Voice{Ax, D}  ..VvP..
c. expletive active Voice d. expletive non-active Voice
VoiceP VoiceP
DP VoiceP Voice{®, @} ..vP ..

Voice{®, D}  ..vP ..
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A estrutura em (169a) representa a Voz tematica ativa (thematic active

Voice), a qual possui a presenca de um DP temadtico ativo que introduz um

argumento externo. Essa tipologia de Voice ¢ propria de sentencas causativas,

consoante mostra o exemplo do grego a seguir:

(170) O Janis ekapse ti supa.
the  John.NOM  burnt.ACT the  soup.ACC
“John burnt the soup.”

(ALEXIADOU; ANAGNOSTOPOLOU; SCHAFER, 2015, p. 19)

Em (169b) tem-se uma estrutura que contrasta com a do Voice em

(169a). A Voz tematica nao ativa (thematic non-active Voice) ¢ encontrada em

sentengas anticausativas marcadas por morfologia ndo ativa, como as do grego

que foram estudadas por Alexiadou, Anagnostopolou e Schifer (2006; 2015),

conforme mostra o exemplo (171):
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(171) 1 supa kegete.
the  soup.NOM burns.NACT
“The soup is burning.”

(ALEXIADOU; ANAGNOSTOPOLOU; SCHAFER, 2015, p. 19)

Ja em (169c¢) vé-se a estrutura de Voice que caracteriza a Voz expletiva
ativa (expletive active Voice) presente também em anticausativas marcadas. O
verbo nessa estrutura serd morfologicamente marcado por um pronome
reflexivo. Esse tipo de estrutura apresenta um DP especificador ndo tematico que
devido sua caracteristica ndo introduz uma variavel de argumento externo. O
exemplo do alemao a seguir mostra esse tipo de estrutura.
(172) Die  Tiir  dffnet sich.

the  door opens REFL
“The door opens.”

(ALEXIADOU; ANAGNOSTOPOLOU; SCHAFER, 2015, p. 67)

No que se refere a (169d), encontra-se o Voice que ¢ proprio de
anticausativas marcadas por morfologia ndo ativa, caracterizando uma Voz
expletiva que ndo introduz argumento externo. Este ¢ o caso da lingua Guajajara,
cujos dados serdo analisados em seguida.

Tomando por base a tipologia proposta por Schifer (2008), a hipotese
que assumo ¢ a de que a lingua Tenetehdra-Guajajara possui sentengas
anticausativas ndo marcadas que, em conformidade com a abordagem assumida

neste trabalho, ndo possui VoiceP. Todavia, as sentencas anticausativas
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marcadas pelo morfema {ze-} se enquadram na tipologia de Voice representada
em (169d) acima. Os exemplos abaixo ilustram esse tipo de sentencas que
apresentam tal estrutura.
(173) ma’e h-o’o-kwer tykwer i-ze-zuwa-katu
coisa 3-carne-PASS caldo 3-AC-engrossar-INTS
“O caldo da carne (se) engrossou.”
(174) u-ze-kamik-amik he-pape ae wa
3-AC-amassar-RED 1-ASG-livro 3 PL
“Os meus livros (se) amassaram.”

Assim sendo, assumo a hipétese de que essas construgdes possuem um
nicleo Voice, projetado acima de v, de acordo com o que estd delineado na
estrutura a seguir:

(175)

VoiceP
s

Voice® vP

\ PN
ze- Vv° VP

PN
VYV DP

A estrutura acima estd em consondncia com a proposta assumida,
conforme a qual o morfema {ze-} ¢ caracterizado como morfologia ndo-ativa.
Dessa forma, o afixo verbal {ze-}, por ser uma morfologia nio-ativa, ndo se
localiza no especificador de Voice onde se concatena o argumento externo. O

nucleo Voice em anticausativas marcadas no Guajajara ndo apresentam um trago
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D que ¢ o responsavel por exigir que um argumento externo seja projetado em
Spec-VoiceP. A estrutura que representa esse tipo de Voice esta delineada em
(169), seguindo a classificagdo de Schéfer (2008) e demonstrada a seguir:

(176)

expletive non-active Voice
VoiceP

Voice{®, @} ...vP ...

Como visto na representacao acima, nao ha a presenca de uma variavel
de argumento externo no nucleo de Voice e, por isso, este ¢ classificado como
expletivo. Nesse caso, {ze-} ndo recebe papel tematico e assume o
comportamento de um expletivo.

O nucleo Voice, por sua caracteristica expletiva, ndo introduz uma
variavel de argumento externo e também nao traz uma contribui¢do semantica ao
evento. Tal proposta ¢ corroborada pelas sentengas a seguir, as quais constituem
anticausativas marcadas. Em sintese, essa proposta nos permite assumir que a
voz anticausativa em Tenetehdra-Guajajara ¢ realizada pelo prefixo {ze-}, como
mostram os exemplos a seguir:

(177) u-ze-piawok zapepo
3-AcC-destampar panela
“A panela (se) destampou.”
(178) wu-ze-kanaw  apegwer a’e

3-AC-dobrar pano 3
“O pano (se) dobrou.”
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(179) u-ze-pytymawok uken

3-AcC-abrir porta

“A porta (se) abriu.”

Com base na proposta tedrica delineada acima, assumirei que a sentenga
(177) possui a seguinte derivacdo: apds juntar-se ao complemento, o verbo se
move para nucleo v e, em seguida se junta ao nucleo Voice, derivando a estrutura

anticausativa u-ze-piawok® . Nessa lingua, o verbo nio se movera para o nacleo

de T, resultando na derivacao final mostrada pela estrutura abaixo:

180
(180) VoiceP
/\\
Voice® vP
/\ /\
ze- J-piawok V° VP

S e N
<& piawok V DP

I I
i zapepo

Tal como se vé€ na arvore sintatica acima, a lingua Guajajara apresenta
evidéncia de que os nticleos v e Voice® sdo independentes um do outro, seguindo

a proposta de Pylkkdnen (2002; 2008), de acordo com a qual os nucleos

23 Remeto o leitor a leitura de Duarte (2012) sobre a proposta de que o verbo ndo se move para o
nucleo T na lingua Tenetehéra.
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o
funcionais Voice e v podem ocorrer de forma cindida ou separada, variando

parametricamente de acordo com as selegdes de cada lingua.?*.

Constata-se também que a marca¢do morfoldgica em anticausativas do
Guajajara parece ndo seguir uma regra especifica que a distingue de outras
linguas. O nucleo Voice em sentengas anticausativas marcadas pelo morfema
afixal {ze-} ¢ considerado a instanciacdo de Voice expletivo que apresenta
propriedade de nucleo funcional defectivo, ou seja, ndo possui uma variavel de
evento.

De acordo com Alexiadou, Anagnostopolou e Schifer (2006; 2015), ¢
a marca morfoldgica anticausativa que torna o nucleo Voice ndo tematico e,
consequentemente, defectivo. Assim, a hipotese de que em anticausativas
marcadas no Tenetehdra-Guajajara ocorre o instanciamento de um Voice
expletivo parece ser evidenciada, visto que o nucleo da projecdo VoiceP ¢
realizada pelo morfema {ze-}.

Nesse caso, o nucleo Voice em anticausativas marcadas do Guajajara é

uma voz expletiva, devido ao fato de o morfema anticausativo ndo contribuir

24 De acordo com Pylkkinen (2008, p. 99): “Since there are languages that force us to separate
Cause from Voice, the strongest theory would maintain this separation universally, so that Cause
would never introduce an external argument.”
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semanticamente para o desenvolvimento do evento. E possivel conferir tal
constatacdo quando comparamos as sentencas anticausativas ndo marcadas com
as marcadas, tal como ilustram os dados a seguir:
(181a) u-piawok zapepo
3-destampar panela
“A panela destampou.”
(181b) u-ze-piawok zapepo
3-AcC-destampar panela
“A panela (se) destampou.”
(182a) u-kanaw apegwer a’e
3-dobrar pano 3
“O pano dobrou.”
(182b) u-ze-kanaw apegwer a’e
3-AC-dobrar pano 3
“O pano (se) dobrou
(183a) u-pytymawok uken
3-abrir porta
“A porta abriu.”
(183b) u-ze-pytymawok uken
3-Ac-abrir porta
“A porta (se) abriu.”
Como se vé€ pelo contraste entre os pares de exemplos acima, mesmo
com a auséncia da marca morfologica {ze-} junto aos verbos das estruturas em

(a), o sentido de cada uma das sentencas parece se manter semelhante ao

daquelas em (b).
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Tendo em conta essas evidéncias empiricas, proponho que a estrutura
vP nas anticausativas ndo marcadas seja a mesma estrutura das anticausativas
marcadas, entretanto a projecdo Voice nao serd licenciada nas anticausativas ndo
marcadas. E o que fica demonstrado na estrutura sintatica mostrada em (142) na
introdugdo desta proposta e retomada no exemplo (184):

(184)

Essa proposicdo se sustenta no fato de que a morfologia de voz ¢
ausente nas sentencas anticausativas ndo marcadas, assim como podemos ver na

derivacao sintatica da sentenca (181a) demonstrada em (185):

(185) VP
/\
v° VP
P P

& piawok V DP

| |
ti zapepo

A sentenca em (185) ndo apresenta a marca morfoldgica {ze-} anexada
ao verbo piawok “destampar”. J4 na sentenca em (180), o verbo piawok

“destampar” apresenta o referido morfema anticausativo da lingua. Comparando
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as configuragdes arboéreas em (180) e (185) observa-se que a afixagdo do
morfema anticausativo {ze-} a estes verbos ndo altera a estrutura da camada vP%,
visto estar essa camada presente nos dois tipos de constru¢des. Fica claro,
portanto, que o morfema de voz anticausativa {ze-} ¢ a instanciacdo do nucleo
de Voice e que ndo compde a estrutura do vP. Dessa forma, esta proposta traz
evidéncia adicional a favor da proposta de Alexiadou, Anagnostopolou e Schifer
(2006; 2015), conforme a qual os nlicleos Voice e vconstituem camadas distintas
no dominio da estrutura argumental.

Diante do que foi observado, parece ndo haver uma diferencga
significativa entre anticausativas marcadas e ndo marcadas morfologicamente no
Tenetehara-Guajajara. A forte evidéncia a favor dessa andlise advém do fato de
que a marcagao morfoldgica do anticausativo {ze-} ndo se mostra suficiente para

distinguir semanticamente dois tipos de sentengas?®.

%5 Em seus estudos sobre o clitico -SE do portugués Carvalho (2016) afirma ndo haver uma
semantica diferente entre as sentencas SE-anticausativas e (J-anticausativas, pois a presenga ou
auséncia de -SE ndo apresenta nenhum impacto na estrutura do evento. Assumo que, na lingua
Tenetehara-Guajajara ocorre a mesma situagao.

26 Uma posterior analise sobre a escala de espontaneidade quanto ao uso dos anticausativos
marcados morfologicamente e ndo marcados sera elaborada seguindo os estudos de Alexiadou,
Anagnostopolou e Schifer (2015) e Haspelmath (1993). O objetivo dessa analise a ser feita
posteriormente € investigar as possiveis motivagdes para a marcagdo do morfema anticausativo
{ze-} nas sentengas que alternam entre marcadas e nao marcadas, bem como compreender a ndo
aceitabilidade dos falantes quanto ao uso desse morfema anticausativo em sentengas que sao
obrigatoriamente ndo marcadas na lingua Tenetehara-Guajajéra.
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6.3 DERIVANDO O SINCRETISMO ENTRE REFLEXIVAS E
ANTICAUSATIVAS

Conforme demonstrado no subtdpico 5.1.1, a lingua Tenetehdra-
Guajajara apresenta construgdes reflexivas de dois tipos, quais sejam: 1)
sentencas cujo verbo vem marcado pelo morfema de voz reflexiva {ze-}; ii)
sentengas que ndo possuem nenhuma marca morfoldgica. Assim, com base na
analise dos dados coletados, proponho as duas estruturas sintaticas abstratas

abaixo para representar as sentengas reflexivas na referida lingua:

(186a)  voiceP (186b) VoiceP
P P
Voice Voice
Voice® VP Voice® VP
| N TN
ze Vv° VP G v VP
0P ¥ DP Vv

Em (186a) temos a estrutura sintatica que representa as sentencas
reflexivas marcadas pelo morfema de voz reflexiva {ze-}, enquanto em (186b)
estd a representagdo das sentengas reflexivas que figuram na lingua sem nenhum
marcador de voz reflexiva. Os exemplos a seguir demonstram cada um desses
tipos mencionados:

(187) Joana u-ze-m-akym a’e

Joana 3-REFL-CAUS-molhar 3 (reflexiva marcada)
“Joana se molhou.”



175

(188) Maria u-ze-mu-katu-wer a'e
Maria 3-REFL-limpar-DESID 3 (reflexiva marcada)
“Maria se limpou.”

(189) kwarer u-zahak a’e
menino 3-banhar 3 (reflexiva ndo marcada)
“O menino se banhou.”

(190) wu-zuhez kuzatai a’e
3-lavar menina 3 (reflexiva ndo marcada)
“A menina se lavou.”

O morfema {ze-} que marca a voz reflexiva nas sentengas acima ¢
também encontrado em anticausativas, o que caracteriza um sincretismo
morfoldgico nessa lingua. Essas marcas morfologicas de reflexivas e
anticausativas ndo tém seus tragos-¢ valorados. Nesse caso, esses tragos-@
poderdo ser valorados por outros DPs referenciais, atribuindo a esse DP uma
interpretagdo anafoérica como nas reflexivas (LAZZARINI-CYRINO, 2015), ou
poderdo ndo ser valorados na sintaxe estrita, tendo como resultado os expletivos
presentes nas anticausativas marcadas (LAZZARINI-CYRINO, 2015;
SCHAFER, 2007).

Para demonstrar como se da a derivagdao sintatica de sentencas

reflexivas e anticausativas, tomemos os exemplos da lingua Guajajara descritos

em (191) e (192):
(191) u-ze-mu-pinim kuzatai a’e
3-REFL-CAUS-pintar menina 3

“A menina se pintou.”
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(192) u-ze-pytymawok uken a’e
3-Ac-abrir porta 3
“A porta abriu.”

Primeiramente, tomemos o dado em (191) para o procedimento da

derivacdo sintatica que sera representado em (193):

(193) VoiceP
Dmice
kuzatai Vo(-\\\vP
-ze—mul;-pinim v° VP

|
mu-pinim DP  V

tlj pinlim
(193) mostra a derivagdo sintatica da reflexiva marcada. Ao verbo pinim
“pintar” esta agregado o prefixo reflexivizador {ze-}instanciado no nucleo
Voice. Este ntcleo projeta um especificador ao qual se concatena o argumento
externo kuzatai “menina”.
Passemos agora a analise da sentenca anticausativa em (192)

uzepytymawok uken a’e, cuja derivagdo sinttica sera representada pela arvore

delineada em (194):
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194
(154) VoiceP
/\
Voice® vP
\ /\
ze-D-pytymawok  v° VP

| N
D-pytymawok V  DP

I |
ti  uken

A derivacdo em (194) apresenta a sentenca anticausativa marcada pelo
morfema sincrético {ze-}. Nessa sentenca o nlcleo Voice ndo projeta um
argumento externo em seu especificador e, devido a isso, a sentenca torna-se
intransitiva.

O sincretismo demonstra as caracteristicas do morfema sincrético {ze-
} em cada tipo de sentenga e nos coloca em condi¢des de postular que o nicleo
Voice em reflexivas ndo ¢ defectivo e projeta um argumento externo, enquanto
em anticausativas, este nucleo ¢ expletivo. Com base nisso, proponho as duas

estruturas sintaticas a seguir:

(195a) VoiceP (195b) '
e VoiceP
Voice N <\P
o~ oice v
Voice® vP \ PN
\ P ze- Vv° VP
-ze Vv° VP e
N V DP

DP V
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A representacdo sintatica em (195a) traz a estrutura reflexiva marcada
pelo morfema {ze-}, enquanto em (195b) temos a anticausativa marcada pelo
morfema sincrético. Diante do que foi exposto nesse topico, concluimos que
ambas as estruturas, embora compartilhando a mesma marca morfoldgica, tem
as suas derivacgdes de maneira distinta, ou seja, em reflexivas a marca ocorre na
posicdo do argumento interno e em anticausativas, na posicdo do argumento

externo.

6.4 RESUMO DA PROPOSTA TEORICA

Nas sec¢des anteriores, motivei a existéncia das camadas v e VoiceP nas
sentengas anticausativas marcadas da lingua Tenetehdra-Guajajara. Para isso,
apresentei testes que atestam a causativizagdo das sentencas anticausativas,
constatando a presenca de um v nas estruturas marcadas pelo morfema {ze-} e
nas estruturas ndo marcadas. Em seguida, examinei a presenca do ntcleo Voice
em anticausativas marcadas morfologicamente e sua auséncia em anticausativas
ndo marcadas.

Essa investigacdo deu sustentagdo a proposta conforme a qual na lingua
Tenetehara-Guajajara as sentencas anticausativas que figuram no par da
alternancia causativa se diferem pela presenga do morfema anticausativo {ze-}

versus sua auséncia.
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Assim sendo, a proposta tedrica apresentada nesta tese confirma a teoria
desenvolvida por Alexiadou Anagnostopolou e Schifer (2015) a respeito da
possibilidade de haver um nucleo Voice expletivo em anticausativas marcadas.
Por essa razdo, proponho para as sentengas anticausativas em Tenetehara-

Guajajara duas estruturas sintaticas abstratas, a saber:

(196a) VoiceP (196b) I
/\
Voice® vP O/\VP
| PN M
ze- v VP e
P V DP
V DP

A estrutura arborea em (196a) ¢ a representacdo de sentencas
anticausativas marcadas pelo morfema {ze-} na referida lingua. Observa-se a
estrutura vP que, da mesma forma que ocorre com as sentengas que se enquadram
na estrutura arborea em (196b), ¢ composta de um nucleo v que representa a
relacdo entre a causa e o evento da causacdo. Como o morfema anticausativo {ze-
} ndo faz parte do vP, ocorre a instanciagdo de um VoiceP, cujo nticleo € expletivo
e apresenta a propriedade de nticleo funcional defectivo, ou seja, ndo possui
tragos de concordancia para serem valorados. E nesse niicleo que o morfema de

voz anticausativa dessa lingua serd licenciado.
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A estrutura arbérea em (196b) representa a configuracdo de sentencas
anticausativas ndo marcadas em Guajajara. Essas sentencas sdo formadas a partir
de uma projecdo vP que possui uma camada de causa e resultado, o que indica
que tais estruturas possuem causativizagao.

Ao adotar a proposta de Alexiadou, Anagnostopolou e Schéifer (2006;
2015) de que as anticausativas marcadas possuem um Voice expletivo, assumo
que as sentengas anticausativas marcadas e ndo marcadas morfologicamente na
lingua Tenetehara-Guajajara mantém as caracteristicas de inacusatividade e
estrutura do vP, diferenciando-se pela presenga ou auséncia da projecao VoiceP
na qual o morfema {ze-} sofre o merge.

Esse argumento se sustenta principalmente no fato de que esta lingua
possui pares de sentencas que sdo alternativamente marcadas pelo morfema
anticausativo{ze-} e nos dois grupos a proje¢ao vP permanece igual. Nesse caso,
constata-se que o morfema de voz anticausativa ndo integra o evento, suscitando
a projecao VoiceP expletiva.

Considerando-se que o morfema de voz anticausativa {ze-} ¢
compartilhado por verbos reflexivos na lingua Guajajara, procedi a uma analise
desse sincretismo com vistas a identificar por que razdo ambas as estruturas
compartilham a mesma marca morfolégica. A partir da investigacdo das

caracteristicas do nucleo Voice em cada um dos grupos de sentengas e de como
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ocorre o processo de derivacdo, chegou-se a conclusdo de que o contexto de
transitividade sintética favorece esse compartilhamento. Ademais, o sincretismo
ocorre entre a marca anticausativa que caracteriza a diminuicdo da valéncia
verbal e a marca reflexivizadora que s3o ambas dependentes morfologicamente

do verbo, ja que sao afixos.

6.5 RESUMO DO CAPITULO

Este capitulo teve por objetivo delinear a proposta tedrica sobre as
estruturas anticausativas da lingua Tenetehara-Guajajara, qual seja: essa lingua
possui anticausativos ndo marcados morfologicamente e anticausativos
marcados pelo morfema de voz {ze-}, o qual € licenciado por um nticleo Voice
expletivo.

Para dar sustentacdo a essa hipdtese, apresentou-se as evidéncias a
seguir: (i) a camada vP permanece com a mesma estrutura em anticausativas
marcadas e ndo marcadas e possui um nucleo v, o qual atesta a causativizacdo
dessas sentencas; (ii) o morfema de voz anticausativa {ze-} ndo faz parte da
projecdo vP e, devido a isso, assumo que o referido morfema ¢ licenciado em
uma projecdo VoiceP expletiva. Ressalte-se que a presente proposta tedrica

segue os pressupostos tedricos de Alexiadou, Anagnostopolou e Schéfer (2015)
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sobre seus estudos translinguisticos de anticausativas n3o marcadas
morfologicamente e anticausativas marcadas.

Também foi realizada uma sucinta andlise do sincretismo presente em
reflexivas e anticausativas da lingua tenetehara-Guajajara que compartilham o

morfema {ze-} como marca reflexivizadora e marca de voz anticausativa.
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CAPITULO 7:
CONSIDERACOES FINAIS

O objetivo desta tese foi investigar as propriedades e as condigdes de
licenciamento de sentengas anticausativas marcadas e ndo marcadas que figuram
na alternincia causativa da lingua Tenetehdra-Guajajara. Fundamentei-me na
abordagem tedrica de Alexiadou, Anagnostopolou e Schifer (2015) segundo a
qual a alternancia causativa ¢ uma alternancia de Voice. Esses autores destacam
que causativas possuem um Voice que introduz o argumento externo, enquanto
anticausativas que apresentam uma morfologia de voz anticausativa instanciam
um Voice expletivo onde essa voz ¢ licenciada, divergindo de anticausativas
ndo-marcadas que, por sua vez, ndo licenciam esse nucleo em sua estrutura
argumental.

Os capitulos 4 e 5 referentes a apresentacdo de dados fazem uma
descricao dos tipos de estruturas estudadas nessa tese, quais sejam: causativas,
anticausativas e reflexivas. No capitulo 4 optei por descrever causativas e
anticausativas da lingua Guajajara em um tnico bloco por ambas constituirem
sentengas que formam um par na alternancia causativa. Descrevi primeiramente
as causativas segundo a classificagcdo tipologica de Comrie (1989), e na

sequéncia delineei a classificacdo tipologica das anticausativas, seguindo a



185

proposta de Alexiadou, Anagnostopolou e Schifer (2015), dando especial
enfoque a estas estruturas.

Seguindo a abordagem supracitada para o tratamento das sentencas
anticausativas, identifiquei que na lingua Tenetehara-Guajajara ocorrem
sentengas anticausativas ndo marcadas morfologicamente e sentengas
anticausativas que sao marcadas por meio do prefixo de voz anticausativa {ze-}.
Para seguir uma categorizagao tipoldgica dessas sentengas, dividi-as em dois
grupos, a saber: i) anticausativas ndo marcadas, as quais ndo apresentam
nenhuma marca morfolégica anexada a forma verbal; ii) anticausativas
opcionalmente marcadas, em que o verbo figura na sentenga com o prefixo {ze-
} ou com a auséncia dele.

Ao examinar a estrutura argumental dos dois tipos de sentengas
anticausativas — ndo marcadas e marcadas morfologicamente — na lingua
Guajajara, chegou-se as seguintes conclusdes principais: (i) a estrutura do vP
permanece a mesma em anticausativas marcadas e ndo marcadas; (ii) a estrutura
vP de anticausativas marcadas e ndo marcadas possui um nucleo veause, 0 qual
atesta a causativizacdo dessas sentencas; (iii) o morfema de voz anticausativa
{ze-} ndo faz parte da projecdo vP e, devido a isso, assumo que o referido
morfema ¢ licenciado em uma projecdo VoiceP expletiva, com propriedade

defectiva.
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Com base nisso, propus que as sentencas anticausativas na lingua
Tenetehara-Guajajara apresentam duas estruturas sintdticas basicas: (i) uma
estrutura formada por uma proje¢do vP para representar as anticausativas nao
marcadas morfologicamente; (i1) uma estrutura formada a partir de uma proje¢ao
vP e uma proje¢ao VoiceP expletiva para representar as anticausativas marcadas
por meio do prefixo {ze-}.

O capitulo 5 ¢ dedicado a descri¢do e analise de sentengas reflexivas da
lingua Guajajara. Um dos objetivos deste trabalho foi apresentar uma analise
comparativa do morfema {ze-} que ¢ uma marca morfologica presente em
reflexivas e anticausativas marcadas da referida lingua. Para esse intuito, adotei
como base a proposta de andlise do sincretismo do pronome fraco sich do
alemao, elaborada por Schifer (2007). A anélise desse sincretismo nos permitiu
verificar que embora marque voz reflexiva e voz anticausativa, respectivamente,
o morfema {ze-} tem comportamentos sintatico e semantico diferente em cada
tipo de estrutura. Ambas as estruturas argumentais possuem um nucleo Voice
no qual se concatena esse morfema. Porém, nas reflexivas tem-se um Voice que
projeta um argumento externo, enquanto em anticausativas esse Voice nao ¢
defectivo e por isso ndo projeta um argumento externo, resultando em um nucleo

expletivo.



187

Reitero, seguindo a proposta de Alexiadou, Anagnostopolou e Schéfer
(2015), que a alternancia causativa da lingua Guajajara ¢ uma alternancia de
tipos de Voice, conforme foi visto ao longo desta pesquisa. Causativas possuem
um Voice ativo, anticausativas marcadas morfologicamente possuem um Voice
expletivo e anticausativas ndo marcadas ndo licenciam esse nticleo Voice.

A principio, parece nao haver diferenca de significado quanto ao uso ou
nao do morfema de voz anticausativo afixado aos verbos de mudanca de estado
nas sentengas anticausativas. No entanto, uma investiga¢cdo que avalie o grau de
espontaneidade do uso ou ndo uso do morfema {ze-} poderd ser realizada
posteriormente, pois algumas questdes precisam ser respondidas, como por
exemplo: Por que alguns verbos de alternancia causativa ndo licenciam o
morfema de voz anticausativa? Qual o critério que rege o uso dos verbos
anticausativos marcados ou ndo marcados morfologicamente nas sentengas em
que essa marcacdo ¢ opcional? Por que ndo ocorrem verbos anticausativos
obrigatoriamente marcados pelo morfema {ze-}? Este ultimo questionamento se
da em funcdo de ndo se ter identificado nos dados coletados nenhum verbo de
mudanga de estado que ocorra com uso obrigatério do prefixo de voz
anticausativa.

Diante dessas consideracdes, acredito que o trabalho de investigacao

sobre as anticausativas em Tenetehdra-Guajajara se mostra bastante proficuo,
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principalmente porque fornecera um estudo apurado da alternancia causativa no
Tenetehara-Guajajara. Levando-se em consideragdo que poucas pesquisas foram
desenvolvidas nesse campo de abordagem, este estudo podera auxiliar as demais
pesquisas linguisticas dessa area, realizadas por linguistas brasileiros, por

estudantes e/ou por professores da etnia Guajajara.
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