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RESUMO

O objetivo desta dissertacdo é investigar os estatutos das particulas {-te} e {-
ma}, marcadoras de Caso em duas linguas do grupo Timbira. Mostramos que
essas particulas estdo associadas a marcagdo de Caso ndo estrutural nas linguas
em questdo, uma vez que marcam sujeitos de verbos transitivos em condicdes
muito especificas, a saber: a particula {-te} marca Caso ergativo no sujeito
quando o verbo de acdo estd no aspecto perfectivo, ou seja, marca sempre
sujeito agente em acdo realizada; a particula {-ma} marca Caso dativo no
sujeito sempre que este apresenta as propriedades de [+AFETADO, -CONTROLE],
indicando tratar-se de Caso inerente. Esta Ultima ndo € restrita a sujeitos de
transitivos, mas também pode marcar sujeitos de intransitivos que apresentem
aquelas propriedades. Isso nos leva a outro objetivo desta pesquisa: investigar
as cisdes intransitivas que ocorrem nas linguas, as quais seguem parametros
semanticos e aspectuais do verbo. Por fim, constatamos que as linguas Timbira
exibem marcacdo diferencial de sujeito, pois seu complexo sistema de Casos
obedece a parametros regulares de atribuicdo de Caso tanto a sujeitos
transitivos quanto a sujeitos intransitivos. Para alcancar esses objetivos,
analisamos dados das linguas Parkatejé e Apaniekra, pertencentes ao grupo

Timbira.

PALAVRAS-CHAVE: sistemas de Caso; marcacdo diferencial; ergatividade;

grupo timbira.



ABSTRACT

The aim of this thesis is to investigate the status of the particles {-te} and {-
mé}, which are used as Case markers, in two languages of the Timbira group. It
shows that these particles are associated to non-structural Case marking in these
languages, once they mark subjects of transitive verbs under very specific
conditions, as followed: the particle {-te} marks ergative Case on the subject
when a given action verb is in the perfective aspect, in other words,
accomplished actions always require ergative subject; the particle {-m&} marks
dative Case on the subject whenever it has the properties [+AFFECTED, -
CONTROL], suggesting it is indeed inherent Case. This last Case marking is not
restricted to transitive subjects, but can also mark intransitive subjects that have
those properties. This leads us to the other aim of this research, which is to
investigate the intransitive split subjects that occur in the languages, following
verbal semantic and aspectual parameters. Ultimately, it was verified that the
Timbira languages exhibit differential subject marking, since its complex Case
system conforms to regular parameters of Case attribution either to transitive
subjects as to intransitive subjects. Data from Parkatejé and Apaniekra
languages, part of Timbira group, were analyzed in other to accomplish those

aims.

KEYWORDS: Case systems; differential marking; ergativity; timbira.
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CAPITULO 1: INTRODUCAO

Esta dissertacdo tem por objetivos (i) mostrar que duas linguas do grupo
Timbira sdo linguas ergativas cindidas, sendo esta cisdo condicionada pelo
aspecto do verbo; (ii) mostrar que essas linguas apresentam o fenébmeno de
Marcacdo Diferencial do Sujeito, doravante DSM, o qual consiste de marcagéo
de Caso obedecendo a parametros sintatico-semanticos regulares, e (iii) mostrar
que, nessas linguas, os Casos ergativo e dativo consistem de Casos inerentes, ou

seja, Casos ndo estruturais.

O argumento externo em linguas do grupo Timbira pode receber até trés
marcas de Caso, a saber: ergativo, realizado pela marca morfoldgica {-te};
dativo, realizado pela marca morfoldgica {-m&}; e nominativo, que equivale a
Caso default e é realizado morfologicamente por {-g}. A hipdtese proposta é de
que tais marcacfes servem a um proposito especifico: mostrar que parametros
sintatico-semanticos regulam os sistemas de Casos das linguas, 0 que também
ocorre no grupo Timbira. As linguas desse grupo apresentam outros fenémenos
relevantes para este estudo, tais como cisdo intransitiva em argumentos

pronominais e sujeitos dativos em verbos transitivos e intransitivos.

Entre as referéncias escolhidas para dar suporte a pesquisa, escolhemos

aquelas que explicavam o0s mesmos fendmenos encontrados nas linguas



Timbira, ocorrendo em linguas ndo aparentadas geneticamente com o tronco
Macro-Jé, como exemplo, as linguas Bengali e Urdu, que sdo linguas indo-
europeias, entre outras. Os critérios para a investigacdo dos fenémenos nessas
linguas foram, entdo, aplicados na verificacdo dos fenbmenos semelhantes em

Timbira, evidenciando sucesso ao explicar as ocorréncias.

Entre as linguas que pertencem ao grupo Timbira, duas foram escolhidas
para serem usadas na analise dos fenémenos descritos: 0 Gavido Parkatejé e o
Canela Apaniekra. Sua escolha se deve principalmente a trabalhos de descricdo
morfossintatica realizados com essas linguas. Portanto, a metodologia da
pesquisa consistiu na selecdo e na coleta de dados presentes em trabalhos
publicados sobre essas linguas. A analise dos dados foi realizada com base em
um aporte teérico abrangente, usando referéncias que analisam principalmente
marcacdo de Caso tanto em sujeitos transitivos quanto em intransitivos em

diversas linguas do mundo.

O trabalho com linguas indigenas do Brasil e do mundo requer especial
atencdo a nomenclatura usada. Isso se deve ao fato de muitas denominacdes
utilizadas historicamente serem pejorativas aos grupos étnicos, uma vez que
foram cunhadas por outros grupos, as vezes rivais; outras mudaram ao longo do
tempo, a partir de maior conhecimento adquirido sobre os grupos. Por exemplo,

a etnia Kayap0, que atualmente € conhecida na literatura indigenista por



Mebéngokré. Outros nomes permanecem 0s mesmos usados historicamente,
mas sua grafia mudou ao longo tempo. Portanto, note que, para as
nomenclaturas utilizadas neste trabalho, optamos pelas formas de
autodenominacdo utilizadas pelos grupos indigenas, como na seguinte forma:
Mebéngokré (Kayapd). Em outros casos, optamos pela nomenclatura mais

usada atualmente.

Esta dissertacdo estd dividida em seis capitulos. No capitulo 2,
apresentamos a classificacdo genética das linguas analisadas neste trabalho,
trazendo ainda informacdes acerca dos povos falantes dessas linguas; no
capitulo 3, discutimos o referencial tedrico que orienta a pesquisa e a analise
dos dados; no capitulo 4, investigamos os sistemas de Caso na lingua Parkatejé;
no capitulo 5, investigamos os sistemas de Caso na lingua Apaniekrd;

finalmente, o capitulo 6 apresenta as consideracdes finais da pesquisa.



CAPITULO 2: LINGUAS E POVOSs

As linguas descritas e analisadas neste trabalho fazem parte do grupo
Timbira, também chamado de complexo linguistico Timbira, o qual esta
inserido na familia J& que por sua vez pertence ao tronco Macro-Jé
(RODRIGUES, 1999). Para tanto, este capitulo tem por objetivo apresentar
informacdes sobre a classificacdo genética das linguas usadas na analise, assim

como informagdes acerca dos povos falantes dessas linguas atualmente.

O capitulo estd organizado em trés secfes. Na primeira secdo,
retomamos 0 que se sabe na atualidade sobre o tronco Macro-Jé e sobre as
familias que constituem o tronco; na segunda se¢do, mostramos como se
constitui a familia linguistica Jé, descrevendo sobre sua divisdo interna; na
terceira secdo, descrevemos o grupo Timbira, retomando seu histérico como
descrito por Nimuendajt, incluindo os subgrupos que o constituem atualmente,
focando especialmente nos dois que constituem a base para a analise proposta

neste trabalho: Parkatejé e Apaniekra.



2.1 O TRONCO MACRO-JE

De acordo com Rodrigues (1999, p. 165), 0 nome Macro-Jé foi primeiro
atestado por Mason, em 1950, para um conjunto de linguas faladas no Brasil e
acreditadas estarem relacionadas com a familia Jé. Ainda segundo o autor, a
classificacdo € ainda uma hipotese, embora tal classificacdo se mostre relevante
até a atualidade. Sobre o nome, Rodrigues discorre que o tronco ja foi chamado
de Ges-Tapuya e Tapuya-z¢é¢ (RODRIGUES, 1999, p. 165). Essas
nomenclaturas se devem ao fato de que, durante os primeiros contatos com
povos indigenas, todos os povos que ndo falavam linguas Tupi eram chamados
de Tapuia. De inicio, acreditava-se essa era a nomenclatura apropriada,
descobrindo-se posteriormente que essa palavra significava “estrangeiro”
(MONTEIRO, 2001). Uma caracteristica comum as linguas desse tronco é que
sdo faladas majoritariamente em territorio brasileiro. O mapa a seguir mostra as
familias que formam esse tronco linguistico, de acordo com a classificacdo

mais aceita atualmente.



FIGURA 2.1: MAPA COM AS FAMILIAS DO TRONCO MACRO-JE

1)é

2 Kamaka

~ 3 Maxakali
4 Krenak

5 Puri

6 Ofayé

7 Rikbaktsa
8 Boroéro

9 Karaja

10 Kariri
11 Jabuti
12 Yaté-Fulni6
13 Guaté

Fonte: autor desconhecido, retirado do Dicionério Ilustrado Tupi Guarani.

A posicdo geografica de cada familia indica sua localizacdo aproximada
a época da chegada dos europeus a América. Infelizmente, muitas linguas desse
tronco ja foram extintas e é provavel que outras tantas tenham sido extintas

antes mesmo que tivéssemos algum contato com seus falantes. Por isso,



Rodrigues afirma que a classificacdo dessas linguas em um tronco é ainda uma
hipotese, sobretudo porque “a distribuigdo espacial de seus membros e a
diferenciacéo lexical entre as linguas € muito profunda para entregar uma série
de palavras cognatas ‘facil de descobrir’” (RODRIGUES, 1999, pp. 198-199).
A seguir, apresentamos uma tabela com as familias e com as linguas do tronco
e sua localizacdo no territério nacional, de acordo com a proposta de Rodrigues
(1999). Note que as linguas que aparecem com o sinal { ndo apresentam mais
falantes nativos, embora possam apresentar individuos étnicos falantes de

outras linguas.

QUADRO 2.1: TRONCO MACRO-JE

Familia Lingua
Jé do Nordeste tJaiko (PI)
Jé do Norte Timbira (MA/PA/TO) / Apinajé (TO) / Mebéngokré

(Kayapo) (MT/PA) / Panara (MT/PA) / Kisédjé
(Suya) (MT)

Jé Central Xavante (MT) / Xerente (TO) / Xakriaba (MG) /
tAkroa (GO/MA)
Jé do Sul Kaingang (SP/PR/SC/RS) / Lakland (Xokleng) (SC)

/ tIngain (Argentina/Paraguai)

Kamaka tKamaka (BA/ES) / Mongoy6 (BA) / tMenién
(BA) / TKotox6 (BA) / TMasakara (BA)




Maxakali Maxakali (MG/ES") / tKapox6 (MG/BA) /
TMonox6 (MG/BA) / tMakoni (MG) / TMalali
(MQG) / fPatax6 (BA)

Krenak Krenak (MG/ES) / +Guerén (BA)

Puri TPuri (ES/RJ/SP/MG) / tKoropd (ES) / $Coroado
(ES)

Kariri tKipea (BA/SE) / 1Dubukud (BA) / fSabuya (BA) /
tKamuru (BA)

Yaté Yaté (PE)

Karaja Karaja (MT/TO)

Ofayé Ofayé (MS)

Bororo Bororo do Leste (MT) / ¥Bororo do Oeste (MT) /
Umutina (MT) / TOtuke (Bolivia)

Guato Guat6 (MT)

Rikbaktsa Rikbaktsa (MT)

Fonte: adaptado de RODRIGUES (1999, pp. 167-168).

A tabela acima mostra que a maior familia desse tronco é a familia Jé, a
qual é descrita na proxima secao. Rodrigues (1999, p. 165) menciona, inclusive,
que a primeira proposta de classificar um tronco Macro-Jé se deve ao fato de
muitas linguas encontradas apresentarem semelhangas com linguas dessa

familia. As linguas de trés dessas familias ndo possuem mais falantes nativos,

! Embora Rodrigues (1999) mostre a localizacdo dos Maxakali nos estados de Minas Gerais e
Espirito Santo, ha evidéncias de que esse povo € proveniente do sul do estado da Bahia (Cf.
CAMPOS, 2009).




sendo elas Kamaka, Puri e Kariri. Ainda, diversas familias apresentam
atualmente falantes nativos de apenas uma lingua, embora outrora fossem
constituidas de duas ou mais linguas, como € o caso das familias Maxakali e

Krenak. Na proxima secdo, apresentamos a constituicdo da familia Jé.

2.2 AFAMILIA JE

De acordo com Abreu (2008), a familia Jé& consiste de nove
agrupamentos principais, dos quais cinco sdo considerados apenas linguas
(Apinajé, Panard (Kreen-akardre), Suya, Tapayuna e Lakland (Xokleng)) e
quatro sdo grupos de linguas (Kaingang, Kayapd, Timbira e Akwén). Ainda

segundo este autor,

“o0s conjuntos sdo o Kaingang, com 4 linguas ou dialetos; o
Kayapd, com 8 elementos; Timbira, com 4; e o grupo
Akweén, constituido pelo Xakriabd (provavelmente ja
extinto), o Xavante e o Xerente, de forma que toda a familia
é formada por 27 linguas e dialetos” (ABREU, 2008, p. 74).

O quadro a seguir é adaptado do trabalho de Abreu (2008, p. 299) e
apresenta a familia Jé de acordo com a classificacdo feita por Rodrigues (1986,

1994 apud ABREU, 2008):
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QUADRO 2.2: FAMILIA JE

Linguas Apinajé Panara (Kreen- | Kisédjé Tapayuna Lakl&nd
akarore) (Suya) (Xokleng)
Grupos de | Kaingang Kayapo Timbira Akwén
linguas/dialetos | - Kaingang do | - Gorotire - Canela Apaniekra - Xakriaba
Parana - Kararad - Canela Ramkokamekra - Xavante
- Kaingang - Kokraimord - Gavido Parkatejé - Xerente
Central - Kubenkragnoti | ~.vigo Pykobjé
. - Kubenkrakégn .
- Kaingang do - Krahé
- Menkrangnoti .
Sudoeste o - Krenjé
) - Xikrin _
- Kaingangdo | Txukahamae - Krikati
Sudeste

Fonte: adaptado de ABREU (2008, p. 299).

Tal classificacdo ndo deve ser considerada definitiva, pois diversos

trabalhos ainda vém sendo feitos, buscando classificar as linguas e os dialetos

da familia J&. Tomando como exemplo o grupo Timbira, Rodrigues (1999, p.

167) o classifica como possuindo sete elementos (Ramkokamekra, Apaniekra,

Pykobjé, Parkatejé, Krikati, Krahd, Krenjé), classificacdo esta seguida por

Castro Alves (2004).

De acordo com a classificagdo mostrada em Rodrigues (1999), as

linguas da familia J& sdo agrupadas geograficamente em quatro ramos:

Nordeste, Norte, Central e Sul. Desses quatro ramos, a lingua Jaiko, a qual
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compreende o ramo Nordeste, ndo apresenta mais falantes nativos, restando
ainda as linguas dos outros trés ramos. Pertencem ao ramo Norte 0 grupo
Timbira, a lingua Apinajé, o grupo Kayapd, a lingua Panara (Kren-akarére), a
lingua Suya e a lingua Tapayuna. Ja do ramo Central, fazem parte as linguas
Xavante, Xerente e Xakriabd e Akrod; estas duas Ultimas sem falantes nativos
atualmente. Por fim, o ramo Sul compreende o complexo dialetal Kaingang e a
lingua Lakland (Xokléng). A lingua Ingain, que atualmente ndo apresenta
falantes nativos e era falada na Argentina e no Paraguai, é incluida também no
ramo Sul (RODRIGUES, 1999, p. 167). Na imagem abaixo, apresentamos uma
arvore mostrando as relacdes genéticas entre as linguas dessa familia, elaborada

por Nikulin & Salanova (2018).



FIGURA 2.2: ARVORE GENETICA DA FAMILIA JE
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Fonte: NIKULIN & SALANOVA (2018)>
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A classificacdo proposta introduz novas divisdes dentro da familia Jé,

mas estas sd0 pouco relevantes neste trabalho. E importante notar que o

Mebéngokré € considerado apenas uma lingua, enquanto Kisédjé e Tapayuna

sdo consideradas duas linguas aproximadas. Ainda, o grupo Timbira € dividido

em seis linguas, sendo elas Parkatejé, Krikati, Pykobjé, Krahd, Apaniekra e

Z Os autores ndo mencionam a lingua Xakriabé, devido ao provavel fato de esse povo ser falante

apenas da lingua portuguesa.
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Ramkokamekra. Os povos e linguas desse grupo sdo descritos na proxima

secéo.

2.3 O GRUPO TIMBIRA

De acordo com o site Povos Indigenas do Brasil®, do Instituto
Socioambiental, Timbira é o nome que designa um conjunto de povos
(MELATTI, 1999). Dentre esses povos, sdo atualmente mais numerosos e
considerados povos autbnomos os Apinajé, Canela Apaniekra, Canela
Ramkokamekra, Gavido Parkatejé, Gavido Pykobjé, Krahd e Krikati. Outros
grupos ja nao podem ser assim considerados: Krenjé, Kukoikatejé, Krenkatejé,
Krepumkatejé, Krorekamekhra, Porekamekrd, Txokamekrd. Esses povos
atualmente encontram-se vivendo entre 0S Ssete povos mais nNUMerosos

mencionados acima (MELATTI, 1999).

Trés dos povos Timbira sdo conhecidos pela denominacdo Canela:
Apaniekra, Ramkokamekra e Kenkatejé; enquanto outros trés sdo conhecidos
pela denominacdo Gavido: Krikati, Pykobjé e Parkatejé. Estes ultimos também
chamados de Gavido do Oeste, devido a sua localizagdo, no estado do Parg,
enquanto os Krikati e 0s Pykobjé se encontram no estado do Maranhdo.

Finalmente, todos esses grupos falam a mesma lingua, o Timbira, a qual é parte

* Fonte: https://pib.socioambiental.org/pt/Povo: Timbira
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da familia J& do Norte. Essa lingua apresenta dialetos facilmente
compreensiveis entre si, sendo o mais diferente o Apinaje, que atualmente é
considerado outra lingua, em vez de parte do grupo Timbira (CASTRO

ALVES, 2004).

Até a atualidade, o trabalho considerado mais relevante acerca do grupo
Timbira foi realizado pelo etnélogo Curt Nimuendaju, denominado The Eastern
Timbira (1946). Neste trabalho, o autor apresentou descricdo completa sobre
esse grupo, apresentando ainda o histérico de contato do grupo. Sua
classificacdo divide os Timbira em quinze subgrupos entre Timbira do Oeste,
consistindo apenas do subgrupo Apinajé, e Timbira do Leste, consistindo dos
outros quatorze subgrupos. Estes, por sua vez, sdo divididos em Grupos do

Norte e Grupos do Sul.

A divisdo entre Leste/Oeste se da principalmente porque os Apinajé
estdo localizados a oeste do rio Tocantins, no estado homénimo, enquanto todos
0s outros grupos estdo localizados a leste daquele rio. De acordo com Castro
Alves (2004), os grupos Timbira somam uma populacdo aproximada de seis mil
individuos. Esta autora retoma ainda a discussdo sobre o grupo Apinajé, que
embora possa ser considerado parte do grupo Timbira em um nivel cultural, sua
lingua é considerada uma unidade separada dentro da familia J&, mais proxima

a lingua dos Kayapd (CASTRO ALVES, 2004, p. 16). A tabela a seguir,
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adaptada de Castro Alves (2004, p. 14), mostra as divisdes descritas por

Nimuendaja (1946).

QUADRO 2.3: GRUPO TIMBIRA

Timbira do Leste

Timbira do Oeste

Grupos do Norte

Grupos do Sul

- Timbira de Araparytiua
(Gurupi)
- Krenjé de Bacabal

- Kukoékamekra de Bacabal

- Krenjé de Cajuapara
- Pykobjé

- Gavifes do Oeste ou da
Floresta

- Krepumkatejé

- Kraho

- Porekamekra

- Kenkatejé

- Apaniekra

- Ramkokamekra

- Cakamekra

- Apinaje

Fonte: NIMUENDAJU (1946 apud CASTRO ALVES, 2004, p. 14).

De acordo com Nimuendaju (1946), todos os membros dos grupos

acima tratam-se como membros de um grupo maior compreendendo todos eles,

ou seja,

eles sabem que sdo parte de uma unidade étnica maior

(NIMUENDAJU, 1946, p. 12). Ainda de acordo com o autor, quando
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perguntados sobre um termo que compreendesse a totalidade dessa unidade
étnica, forneciam as seguintes denominacdes: mehi, tayé, mekra. De um modo
geral, ¢ possivel afirmar que tais denominagdes significam ‘meu povo’. Em
contrapartida, todos os ndo Timbira sdo colocados na categoria kupé. Esse
termo, com significado geral de estrangeiro, antes era aplicado aos ndo Timbira,
mas atualmente é restrito aos brasileiros ndo indigenas (NIMUENDAJU, 1946,
p. 12). O mapa a seguir, elaborado por Nimundaji, mostra a localizacdo
geografica dos povos Timbira, com seus nomes sublinhados, e alguns povos

vizinhos.



FIGURA 2.3: MAPA COM A LOCALIZAGAO DOS POVOS TIMBIRA
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Fonte: NIMUNDAJU (1946).

Dentre os grupos Timbira descritos nesta secédo, este trabalho tem foco

em dois: os Parkatejé, que sdo também chamado de GaviGes do Oeste ou da
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Floresta; e os Apaniekra, também chamados de Canela Apaniekra. A escolha
desses grupos se deve principalmente ao fato de haver bons trabalhos de
descricdo da morfossintaxe da marcacdo de Caso. Na proxima secdo,

apresentamos informacg6es mais especificas relativas a esses dois povos.

2.3.1 POvO PARKATEJE

O povo Parkatejé, falante da lingua homoénima, vive na Terra Indigena
Mée Maria, localizada no municipio de Bom Jesus do Tocantins, no estado do
Pard (FERRAZ, 2000). Sdo os unicos povos Timbira localizados fora do estado
do Maranhdo e dentro da area da floresta amazbnica, como resultado sdo
referidos na literatura etnoldgica como Gavibes do Oeste ou da Floresta. A
nomenclatura Gavido deve-se a sua natureza guerreira e belicosa (FERRAZ,
2000). A populacdo Parkatejé consiste de 646 individuos, em dados de 2014
(SIASI/SSAI, 2014 apud FERRAZ, 2000), Contudo, esse povo teve sua

populacdo reduzida a uns 20 individuos na década de 60 (FERREIRA, 2003).

Esse ndmero tdo baixo se deveu a diversos conflitos resultantes do
contato com os kupé (ndo-indigenas), mas o povo Parkatejé conseguiu se
recuperar e apresentar significativo aumento populacional. Na atualidade,
outros dois povos menores se encontram entre os Parkatejé, sendo eles os

Kyikatejé e os Akratikatejé. Atualmente, os trés povos em conjunto se
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reconhecem como Parkatejé, embora suas diferencas permanecam marcadas em

nivel interno (FERREIRA, 2003).

Os Parkatejé sdao um povo que mantém suas tradi¢des vivas, entre elas o
formato da aldeia. Embora na atualidade possuam casas de alvenaria servidas
por redes de agua, luz e esgoto, eles mantém o tracado circular da aldeia,
caracteristica compartilhada com outros povos Timbira e Jé (MELATTI, 1999).
Por fim, entre os trabalhos linguisticos ja realizados com esses povos, estdo 0s
de ARAUJO (1977; 1989), FERREIRA (2003) e RIBEIRO-SILVA (2016). O
trabalho de FERREIRA (2003) apresenta a descri¢cdo da lingua dos Parkatejé e
foi especialmente utilizado na coleta de dados para esta dissertacdo. A subsecao

a seguir apresenta um pouco sobre o povo Apaniekra.

2.3.2 POvO APANIEKRA

Os Apaniekra, também conhecidos como Canela Apaniekra, estdo
localizados na Terra Indigena Porquinhos, no municipio de Barra do Corda. O
grupo Timbira mais proximo é o Ramkokamekra, com quem mantém relacdo
de proximidade. Este grupo também recebe a nomenclatura Canela, inclusive
hoje preferindo essa autodenominagdo (CROCKER, 2002) e é provavel que os
dois grupos tenham se separado em algum momento do século XIX. A

populacdo Apaniekra consistia de 1076 individuos em 2012 (SIASI/SESAI,
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2012 apud CROCKER, 2002), mas pode ter chegado a apenas 130 em 1929

(CROCKER, 2002).

O historico de contato dos Apaniekra com a sociedade ndo indigena foi
menos violento que aquele dos Ramkokamekra, mas ndo menos prejudicial.
Esses grupos sofreram grande perda demografica devido a diversos fatores,
como invasdo de seu territdrio tradicional, doencas, entre outros. Atualmente,
parecem se recuperar e apresentam crescimento demografico regular. Ainda,
esses grupos praticam diversas atividades, como artesanato, festejos, rituais,

pinturas corporais e corridas de toras (Cf. CROCKER, 2002).

Entre os estudos linguisticos realizados junto aos povos Apaniekra,
estdo os trabalhos de Castro Alves (1999; 2004). Este ultimo foi utilizado para a
coleta e analise dos dados usados nesta dissertacdo. De acordo com as diversas
fontes, as linguas Timbira apresentam alguma vitalidade, mas devido ao
namero reduzido de seus falantes e a pressao cultural que sofrem por parte da
sociedade ndo indigena, trabalhos de descricdo e preservacdo se fazem cada
vez mais relevantes. Por fim, as linguas Timbira, assim como as diversas
linguas indigenas brasileiras, apresentam fen6menos relevantes para a teoria
linguistica e o estudo de sua lingua contribui para um conhecimento mais
aprofundado das propriedades linguisticas partilhadas por outras linguas no

mundo.
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2.4 RESUMO DO CAPITULO

Neste capitulo, apresentamos um panorama sobre o tronco Macro-Jé, a
familia linguistica J& e o grupo de linguas Timbira. Mostramos as linguas que
compuseram ou compdem atualmente esses agrupamentos genéticos. Sobre o
grupo Timbira, apresentamos também um panorama histérico sobre sua
etnografia. Falamos ainda sobre os motivos que levaram a escolha dessas
linguas para a andlise proposta nesta pesquisa. No proximo capitulo,

apresentamos o aporte tedrico que orienta esta pesquisa.
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CAPITULO 3: APORTE TEORICO

Este capitulo tem por objetivo apresentar o aporte tedrico que orienta
esta pesquisa. Pretendemos que o material levantado nos auxilie a investigar os
fendmenos da marcagdo de Caso nas linguas do grupo Timbira, uma vez que
analisa os mesmos fendmenos em outras linguas do mundo. A hipdtese
principal a ser inquirida é a de que, dentre as trés marcas de Caso que 0 sujeito
de verbos transitivos pode receber, duas estdo diretamente relacionadas a
agentividade do sujeito, enquanto a terceira estd relacionada com a seméantica

de afetacdo do sujeito.

O capitulo estd organizado em seis se¢des: na secdo 1, buscamos
responder o que é Caso e a relevancia de seu estudo atualmente; na se¢do 2,
mostramos como operam linguas ergativas, incluindo algumas de suas cisdes;
nas seces 3 e 4, apresentamos, respectivamente, sobre cisdo intransitiva e
sujeitos dativos em linguas do mundo, mostrando sua relacdo com o trabalho de
pesquisa realizado; na se¢éo 5, discutimos o conceito de Marcagédo Diferencial

do Sujeito e finalmente apresentamos o resumo do capitulo na secéo 6.
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3.1 0 QUE E CAsO?

Sistemas de Caso sempre chamaram atencdo daqueles interessados em
compreender a linguagem humana. Conforme Butt (2006b, p. 1), “o
pensamento linguistico moderno, praticado no mundo ocidental, é influenciado
diretamente por tradi¢bes gramaticais ininterruptas que remontam aos mundos
grego e romano antigos.” A autora afirma que isso é especialmente verdade
quando tratamos de Caso, uma vez que usamos a mesma nomenclatura proposta
pelos romanos 2000 anos atrds (BUTT, 2006b, p. 1). Basicamente, a autora
explica que nenhuma teoria possui uma resposta final para os sistemas de Caso
nas linguas humanas. Por isso é que tal topico ainda chama bastante atencao.
Butt (2006b) apresenta essas teorias, tendo em conta as varias tradicdes
classicas (greco-romana, indiana, arabe) e tomando por base as teorias
linguisticas mais recentes. Para explicar a importancia dos sistemas de Casos, a
autora assume que “marcagdo explicita de Caso € proveitosa para o
estabelecimento de papéis semanticos dos nomes (e pronomes) e Sseu

relacionamento sintatico com o verbo” (BUTT, 2006b, p. 4).

Ja Fillmore (1968, p. 23), em seu trabalho seminal, afirma que a nocao
gramatical de Caso merece um lugar no componente sintatico da gramatica de
toda lingua. Dai ja é possivel perceber a importancia de tal nocdo para os

estudos que venham a ser efetuados com linguas que apresentam rico sistema



24

de Caso. Conforme Fillmore, pesquisas sobre sistemas de Caso demonstraram
haver uma variedade de relacionamentos semanticos possiveis entre sintagmas
nominais e posi¢des sintaticas na sentenca. Outro ponto importante discutido
por Fillmore (1968, p. 24) sdo as ‘categorias secretas®’, as quais sdo para ele um
conceito que demonstra que, no fundo, todas as linguas séo iguais, pois todas
fazem distingdo sintatico-semantica entre sujeitos e objetos na sentenca. Para

tal, comparem-se os exemplos abaixo:

(1)  John ruined the table.
(2)  John built the table.

Fillmore propbe que a diferenca entre os objetos das sentencas é
puramente semantica, uma vez que ndo ha marcacdo morfoldgica de Caso na
gramatica do inglés. Nota-se que, na sentenca em (1), o objeto ja existia
previamente e sofre com a acdo de John, enquanto na sentenca em (2) o objeto
passa a existir a partir da acdo de John. Dai ja se nota a importancia de estudar
os sistemas de Caso nas linguas naturais sob uma perspectiva sintatico-

semantica, especialmente aquelas que apresentam Caso morfoldgico.

* “Many recent and not-so-recent studies have convinced us of the relevance of grammatical
properties lacking obvious ‘morphemic’ realizations but having a reality that can be observed
on the basis of selectional constraints and transformational possibilities.” (FILLMORE, 1968,
p. 24)
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Em suma, assumirei, doravante, que Caso pode ser entendido como o
produto final da relacdo gramatical que se da entre um verbo, também chamado
de nicleo da sentenca, e seus argumentos imediatos. Pode ser subdivido em
dois subtipos, a saber: Caso inerente ou Caso estrutural. Caso inerente é aquele
diretamente relacionado ao papel semantico dos argumentos, enquanto Caso
estrutural estd diretamente relacionado com a posicdo do argumento na

sentenca.

Woolford (2006) prop@e outra divisdo: Caso estrutural e ndo estrutural.
Esta ultima categoria, por sua vez, inclui Caso lexical e Caso inerente. Nesse
sentido, o Caso lexical é idiossincratico, selecionado e licenciado por certo
nucleos lexicais, enquanto Caso inerente esta diretamente associado ao papel
semantico do argumento. Uma diferenca principal entre eles é que Caso lexical
ocorre apenas em argumentos internos/tema, nunca em argumentos externos ou
DPs deslocados de sua posicdo, enquanto Caso inerente nunca ocorre em
argumentos internos/temas, pois em geral marca argumentos externos de verbos

transitivos de acdo (WOOLFORD, 2006, p. 113).

Sistemas de Caso sdo, em geral, organizados, entre outros, em dois tipos
de alinhamentos: o nominativo-acusativo e o ergativo-absolutivo. O primeiro é
bastante comum em linguas europeias e ocorre quando o sujeito de um verbo

transitivo recebe o mesmo tratamento que o sujeito de um verbo intransitivo,
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em oposicdo ao tratamento recebido pelo objeto direto. Esta é a situacao
gramatical no Latim, Grego, Alemao, dentre outras linguas. O segundo tipo de
alinhamento marca gramaticalmente o sujeito de um verbo transitivo de
maneira distinta ao sujeito do intransitivo. Este, por sua vez, é marcado de
maneira idéntica ao objeto direto de verbos transitivos. Esse € o sistema de
Caso que se observa no Basco, o qual sera mais bem explicado na préxima

secéo.

3.2 CARACTERISTICAS DE UMA LINGUA ERGATIVA

De acordo com Dixon (1994), o termo ergatividade € usado para
descrever o padrdo gramatical que acontece quando o sujeito (S) de um verbo
intransitivo é tratado da mesma forma que o objeto (O) de um verbo transitivo,
diferentemente do sujeito (A) de um verbo transitivo. Esta propriedade é que
difere uma lingua nominativa de uma lingua ergativa. Para tal, compare-se o

conjunto de dados a seguir:

INUIT:

(3)  Jaani-up natsig-o kapi-jaNa
Jaani-ERG foca-ABS apunhalar-TRANS
“Jaani apunhalou uma foca”

(DUARTE, 2012)
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4) inuk-g tikit-tuq
pessoa-ABS  chegou

“a pessoa chegou”
(DUARTE, 2012)

(5) ilinniagtitsiji-g ugag-tuq
professor-ABS falou

“o professor falou”
(DUARTE, 2012)

Consoante Dixon (1994), muitas linguas possuem uma mistura de
sistemas ergativos e sistemas acusativos, ocasionando o surgimento de sistemas
cindidos. Tais cisdes possuem motivacdes semanticas, de sorte que se faz
sempre necessario explicarmos as razdes por que tais sistemas sdo engatilhados.
Tal situacdo parece se dar em linguas da familia J&, que, em geral, possuem
uma mistura de sistemas, sendo assim chamadas de ergativas cindidas, como
sera visto mais adiante. Dixon dedicou um capitulo a investigar os tipos de
cisdes ergativas encontrados em varias linguas no mundo, classificando os tipos
de cisbes e agrupando-os. Alguns dos elementos apontados por ele como

responsaveis pela cisdo de caso sdo 0s seguintes:
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a) cisdo condicionada pela natureza semantica do verbo;
b) ciséo condicionada pela natureza seméantica dos NPs;
c) cisdo condicionada por tempo/aspecto/modo;

d) cisdo entre oragdes ‘principais’ versus ‘subordinadas’.

Exemplos de linguas ergativas cindidas sdo o Basco e o Georgiano, nas
quais o0s sujeitos dos verbos de acdo vém sempre marcados com o Caso
ergativo, independentemente de os verbos serem transitivos ou intransitivos

(DUARTE, 2012, p. 275), conforme os exemplos abaixo:

BAsco:
(6) Miren-ek atea ireki du
Miren-ERG  porta-NOM  abrir  AUX
“Miren abriu a porta”
(LEVIN, 1989 apud DUARTE, 2012)

(7)  gizona-k kurritu du
homem-gRG correr AUX
“0 homem correu”

(LEVIN, 1983 apud DUARTE, 2012)
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GEORGIANO:
(8) Vano-m gamozarda dzma
Vano-erG levantar irméo

“Vano levantou o irmao”

(DUARTE, 2012)

9) bav{v-ma itira
crianga-ERG  gritar
“a crianga gritou”

(DUARTE, 2012)

Dixon (1994, p. 104) mostra ainda que “ha linguas que combinam dois
ou até trés fatores condicionantes para o engatilhamento do sistema ergativo-
absolutivo.” Um bom exemplo que combina 0s dois fatores surge em linguas
Jé. Tal situacdo se da& no Lakland (Xokléng), em que ergatividade ¢é
condicionada pelo tipo de oracdo e por aspecto. Exemplos de ergatividade

condicionado pelo aspecto do verbo sdo mostrados abaixo.

LAKLANO:
(10) ti tty  wa
he go STV
‘he went.’
(URBAN, 1985)
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(11) u 3 ti penii  wa
he ERG he shoot sTv
‘he shot him.’
(URBAN, 1985)

(12) ta wi  t€ mu
he NOM Qo ACT

‘he went.’

(URBAN, 1985)

(13) ta wi ot penit mi
he NOM he shoot ACT
‘he shot him.’
(URBAN, 1985)

Nos exemplos (10) e (11) acima, as sentencas ocorrem no sistema
ergativo absolutivo, pois tratam o sujeito do verbo transitivo em oposi¢do ao
sujeito do intransitivo e o objeto do transitivo, 0s quais recebem tratamento
semelhante. Nos exemplos (12) e (13), os sujeitos do intransitivo e transitivo
recebem tratamento semelhante, em oposicdo ao objeto. Em Lakl&nd, os
aspectos que condicionam a cisdo ergativa sdo ativo e estativo. O primeiro tem

foco na agéo, o segundo tem foco nos resultados.
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No alinhamento nominativo-acusativo, geralmente o acusativo é o Caso
marcado, mas, em Lakldnd, o Caso nominativo é marcado morfologicamente
(DIXON, 1979 apud URBAN, 1985, p. 166). Por essa razdo, este autor
classifica o sistema nominativo-acusativo dessa lingua dentre os tipos
‘nominativos marcados’ propostos por Dixon. A cisdo condicionada por
aspecto do verbo é valida apenas para oracdes principais, pois oracfes
subordinadas engatilham sempre o sistema ergativo. A seguir, mostramos

exemplos de ergatividade cindida condicionada pelo tipo de oracdo.

LAKLANG:
(14) [t tawi] ki [ma ti wen t€]
he arrive-SG-STV CONJ  2-NOM he see-ACT IMPERF

‘when he arrives, you are going to see him.
(URBAN, 1985)

(15) [t 3 ujol tan] kolkd [ta  tawip t€]
COREF ERG tapir Kkill  after he arrive-SG-ACT IMPERF

‘after he kills the tapir, he 1s going to arrive.’
(URBAN, 1985)

Nos exemplos acima, as sentencas principais, as quais aparecem em

segunda posicao, estdo no aspecto ativo, que engatilha o sistema nominativo-
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acusativo; mas as sentencas subordinadas engatilham sempre sistema ergativo.
Note que o sujeito da oracdo subordinada em (14) é codificado diferentemente

do sujeito da oragdo principal em (15).

De acordo com Silva (2011, p. 100), em Pykobjé-Gavido, uma das
linguas Timbira, o Caso ergativo é marcado pela particula {-te}, mostrando que
hd um sistema ergativo-absolutivo na lingua. Ainda segundo a autora, nesta
lingua Timbira, a ergatividade “nao ¢é plena, pois apresenta cisdo baseada em
tempo-aspecto,” ocorrendo apenas no tempo passado (SILVA, 2011, p. 101).
Finalmente, no tempo passado, ha distribuicdo complementar com a particula
de caso dativo {-my}. Ou seja, se o sujeito do verbo transitivo for
[+EXPERIENCIADOR], recebe a marca de caso dativo {-m¥}, ao passo que se for
[+AGENTE], recebera o Caso ergativo. Tal sistema pode ser mais bem percebido

pelos exemplos a seguir.

PYKOBJE:
(16) copry-te co japré
menina-ERG agua comprar

‘a menina comprou agua’
(SILVA, 2011)



(17)

(18)

(19)

aa-te hyj  petxet cor
2PD-ERG laranja UMQUANT comer

‘voc€ comeu uma laranja’

hdmre-my ¢’-cre’cret
homem-DAT 3pD-ter.medo/medroso

‘0o homem tem medo/esta medroso’

mam co-my co xen
PR 3PD-DAT agua gostar

‘antigamente, ele gostava de agua’
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(SILVA, 2011)

(SILVA, 2011)

(SILVA, 2011)

Além das caracteristicas ilustradas acima, o grupo Timbira apresenta

outras peculiaridades quando se trata da marcacdo diferencial do sujeito. Por

exemplo, a falta de marca morfolégica de Caso no argumento quando se trata

de sujeito do verbo intransitivo (SILVA, 2011, p. 101). Em suma, este € um dos

temas principais desta pesquisa, no intuito de contribuir com a descricdo dos

alinhamentos sintaticos que existem no conjunto de linguas pertencentes ao

grupo Timbira.
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3.3 CISAO INTRANSITIVA

Holisky (1987) busca reportar o uso do Caso ergativo em sujeitos de
verbos intransitivos em Batsbi. Nesta lingua ergativa, o sujeito de verbos
intransitivos e objetos de verbos transitivos recebem marca distinta da do
sujeito de verbos transitivos. Entretanto, a ergatividade nessa lingua ndo é
plena, pois alguns sujeitos de verbos intransitivos podem vir marcados com o
Caso ergativo. Em Batsbi, os objetos de todas as sentencas transitivas e sujeitos
ndo pronominais de sentencas intransitivas recebem a mesma marcacao de
Caso, aqui chamada de nominativo; ja os sujeitos de todas as sentencas

transitivas recebem Caso ergativo.

De acordo com a descricdo oferecida por Holisky (1987, p. 104), todos
os verbos da lingua podem ser classificados como transitivos ou intransitivos,
mas h& uma cisdo de pessoa na marcacdo de Caso. Ou seja, se 0 sujeito for de
terceira pessoa, a lingua apresenta alinhamento ergativo regular, como se vé nos

exemplos abaixo.

BATSBI:
(20)  bader dah” dapx-dali (Intransitive)
child-Nnom PVB  undress-AOR
‘the child got undressed.’
(HOLISKY, 1987)



(21)

(22)

(23)

k’nat-ev bader dah”
boy-ERG child-Nom PVB
‘the boy undressed the child.’

surat ese  qaic’-U
picture-NOM here  hang-PRES

‘the picture is hanging here.’
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dapx-dié (Transitive)
undress-AOR-3

(HOLISKY, 1987)

(Intransitive)

(HOLISKY, 1987)

bedr-ev surat qoc’-jié (Transitive)

child-ERG picture-NOM  hung-AOR

‘the child hung the picture.’

(HOLISKY, 1987)

Entretanto, se o sujeito for de primeira ou segunda pessoa, 0 padréo

muda. Assim, sentencas transitivas com sujeitos de primeira e segunda pessoa

permanecem ergativas, mas sentencas intransitivas apresentam sujeitos ora

marcados com nominativo ora marcados com ergativo. O que chama a aten¢édo

aqui sdo os contextos em que o verbo pode engatilhar ora Caso nominativo, ora

Caso ergativo. Este sistema constitui, portanto, em uma ‘marcagdo variavel’,

similar a marcacdo fluida de sujeito intransitivo, tal como relatada por Dixon

(HOLISKY, 1987, p. 105). Vejam-se os exemplos a seguir:
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BATSBI:

(24) (as) dah” japx-jail-n-as

(25)

(26)

(27)

1SG-ERG PVB undress-AOR-1SG-ERG

‘I got undressed.’
(HOLISKY, 1987)

(so) xe-n-mak qac’-u-sO
1sG-NOM tree-DAT-0n  hang-PRES-1SG-NOM
‘’'m hanging in a tree.’

(HOLISKY, 1987)

(as) vuiz-n-as
1SG-ERG fell-AOR-1SG-ERG
‘I fell down, on purpose.’
(HOLISKY, 1987)

(so) voz-en-sO
1SG-NOM fell-AOR-1SG-NOM
‘I fell down, by accident.’
(HOLISKY, 1987)

Sobre essa aparente irregularidade, a autora afirma que a literatura ndo

deixa claro se tal variacdo na marcacéo de Caso desses sujeitos é sistematica ou

ndo ou mesmo se ela ainda ocorre na lingua (HOLISKY, 1987). Acerca dessa



37

questdo, ela afirma que, entre os autores que fizeram a descricdo desse
fendmeno, apenas dois trabalharam com falantes nativos da lingua. 1sso aponta
para a importancia de andlises feitas diretamente com falantes das linguas
analisadas. A partir disso, € iniciada a analise buscando explicar os parametros

que orientam tal fenbmeno em Batsbi.

Para iniciar, a autora discute sobre como fatores semantico-pragmaticos
podem determinar a marcacdo diferencial do sujeito intransitivo. Conforme
Holisky (1987, p. 106), os fatores que estdo em jogo sdo a agentividade do
sujeito e as propriedades de volicdo e de controle que o participante tem sobre o
evento. Em resumo, a analise mostra que a lingua opera em um sistema
ergativo-absolutivo, no qual sujeitos intransitivos pronominais podem se alinhar
ora a sujeitos, ora a objetos, ou mesmo a ambos. O padrdo de marcacao desses

sujeitos é apresentado nos seguintes niveis:

a) intransitivos com apenas Caso nominativo;
b) intransitivos com ‘marcagdo variavel’;
) intransitivos com apenas Caso ergativo;

Sobre os intransitivos com ‘marcag¢ao variavel’, podem ser divididos em
contextos nos quais 0 nominativo € a norma, mas ergativo € possivel; ambos

nominativo e ergativo sdo possiveis, sem preferéncia por um ou outro; ergativo
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¢ a norma, mas nominativo € possivel. Finalmente, a ‘marcagdo variavel’ nao ¢
arbitraria, mas esta de acordo com o significado do verbo mais o conhecimento
de mundo (questdes pragmaticas). Assim, a marcacdo de Caso forma grupos

semanticos bem definidos (HOLISKY, 1987, p. 113).

A contribuicdo da andlise realizada por Holisky para o Batsbhi € muito
importante neste trabalho, pois as linguas Timbira também apresentam cisdo
intransitiva. Sobre essa cisdo, sabe-se que ocorre principalmente em sujeitos
pronominais, mas seus condicionamentos devem ainda ser investigados, pois a
cisdo ndo é a mesma para todas as linguas daquele grupo, como sera mostrado
posteriormente. Portanto, a analise aqui apresentada oferece suporte para
investigar quais fatores condicionam as cisbes em Timbira, os quais estdo

relacionados ao traco aspectual da sentenca e a semantica do verbo.

3.4 SUJEITOS DATIVOS

Klaiman (1980) apresenta o sujeito dativo em Bengali. A primeira
hiptese apresentada pela autora é a de que sujeitos dativos expressam
experiéncias do sujeito, isso é, experiéncias que ocorrem no corpo ou na mente
do experienciador. Estas sdo as propriedades semanticas intrinsecas a esses
sujeitos. A segunda hipotese apresentada é a do ‘recipiente’, que diz que

sujeitos dativos sdo na verdade recipientes em nivel semantico. Isso se deve ao
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fato de haver uma tendéncia entre as linguas do mundo de marcarem seus
sujeitos dativos com a mesma marca de Caso dos objetos indiretos. Como
citado pela autora, “alguns sujeitos Ndo S0 nem agente nem paciente em
sentencas que envolvem nocOes verbais de sensacdo, emoc¢do e cognicao;
nesses casos, tais sujeitos sdo em geral o recipiente.” Esta hipotese se mostra
fraca porque algumas linguas do mundo marcam seus sujeitos dativos e objetos
indiretos diferentemente, como € o caso do Bengali, quando sujeitos dativos sdo
marcados com o Caso genitivo, enquanto objetos indiretos sdo marcados como

objetos diretos.

A terceira hipotese de Klaiman (1980) para explicar o sujeito dativo em
Bengali compreende o conceito de voli¢cdo, aqui entendido como a propriedade
semantica [CONTROLE]. Apo0s realizar testes sobre a relacdo entre volicdo do
sujeito e marcacdo de Caso, Klaiman chega a conclusdo de que sujeitos dativos
sdo semanticamente ndo volicionais, também podendo ser entendidos como
detentores da propriedade [-CONTROLE], confirmando que volicdo é o parametro
de acordo com o qual os falantes escolhem entre as alternancias entre dativo

versus ndo dativo, conforme mostram os dados a seguir:
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BENGALI:
(28) taar kaasi hocche
his  cough is-becoming
‘he is coughing.’
(KLAIMAN, 1980)

(29) se kaasche
he is-coughing
‘do.” (on purpose)
(KLAIMAN, 1980)

Notem que o Caso dativo nos dados acima expressa uma experiéncia
intrinseca ao sujeito, validando, assim, a hipo6tese de que o Caso dativo esta
diretamente relacionado a nocdo de que o participante é o recipiente do evento.
Nesse sentido, a propriedade [+EXPERIENCIADOR] no sujeito engatilha a mesma

marca de Caso da propriedade [+BENEFICIARIO] ou [+ALVO].

As linguas do grupo Timbira apresentam sujeitos dativos, tanto em
sentengas transitivas quando intransitivas. A analise realizada por Klaiman
(1980) para a lingua Bengali oferece assim subsidios para nossa anélise, a ser
desenvolvida sobre o estatuto gramatical do Caso dativo em linguas do grupo
Timbira, uma vez que € comum que essas linguas usem sujeitos dativos para

denotarem que estes possuem a propriedade [-CONTROLE].
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Tendo em conta a proposta acima, nossa andlise se baseard nos
pressupostos oferecidos por Klaiman (1980) para investigar os fatores que

condicionam o aparecimento do Caso dativo em Timbira.

3.5 MARCACAO DIFERENCIAL DO SUJEITO

BUTT (2006a) discute que, embora ainda muito popular, a divisdo
classica entre Caso estrutural e inerente ndo € suficiente para dar conta dos
complexos sistemas de Caso nas linguas do mundo. A autora afirma que a
contribuicdo semantica dos sistemas de Caso nao pode ser relegada ao dominio
da estipulacdo lexical. A autora defende a hipdtese segundo a qual a marcacgéo
de Caso nos argumentos obedece a condigdes sintatico-semanticas regulares.
Butt (2006a) afirma ainda que atualmente diversas analises de interface
sintatico-semanticas sofisticadas levam em consideracdo a interpretacao
aspectual e o tipo semantico dos objetos, mas a ocorréncia de sujeitos ndo

nominativos é ainda atribuida a idiossincrasias lexicais.

A partir desses problemas apresentados, a autora tem como objetivo
investigar os fatores semanticos que governam as alternancias na marcagao do

Caso do sujeito e do objeto. Para tanto, vejam-se os exemplos do Urdu:
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URDU:
(30) ram K"as-a
Ram.M.SG.NOM cough-PERF.M.SG
‘Ram coughed.’
(BUTT, 2006a)
(31) ram=ne k"as-a
Ram.M.SG.ERG cough-PERF.M.SG

‘Ram coughed (purposefully).’
(BUTT, 2006a)

Butt (2006a) menciona que as alternéncias de sujeito nas quais 0
ergativo alterna com o nominativo sdo relativamente conhecidas na literatura.
Mas ha fatores semanticos que parecem estar na raiz da maioria das alternancias
de Caso e esses fatores devem ser examinados com muito cuidado. Butt & King
(1991, 2003, 2005 apub BUTT, 2006a) argumentam que a divisdo entre Caso
inerente e estrutural ndo é sofisticada o bastante para dar conta das interacdes
complexas entre morfologia, sintaxe e semantica que os sistemas de Caso
geralmente empregam nas linguas naturais. As autoras propdem que €
necessario examinar os sistemas de alinhamento de uma lingua como um todo

para reconhecer e entender os usos de diferentes marcas morfologicas de Caso.
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Conforme a Teoria da Marcacdo Diferencial de Caso, doravante DCT,

Caso tem funcdo tanto sintatica quanto semantica (BUTT, 2006a, p. 71). A

partir desse pressuposto, sabe-se que a marcacao diferencial nas linguas oferece

informacdo sintatica e semantica para a analise da sentenca, de sorte que as

alterndncias na marcacdo de Caso podem denotar contrastes semanticos

importantes nas linguas. Os exemplos abaixo ilustram essa alternancia em

Urdu.

URDU:

(32) nadya=ko zu
Nadya.F.SG=DAT Z00.M.SG.LOC
‘Nadya has/wants to go to the zoo.’

(33) nadya=ne zu

Nadya.F.SG=ERG Z00.M.SG.LOC

‘Nadya wants to go to the zoo.’

ja-na he
go-INF.M.SG  be.PRES.3.SG

(BUTT, 2006a)

ja-na he
go-INF.M.SG  be.PRES.3.SG

(BUTT, 20064a)

E importante notar que o tipo preciso de marcagdo a ser usado depende

de como o sistema de Caso de uma lingua funciona como um todo. Por

exemplo, Butt (2006a) menciona que linguas nao ergativas tendem a empregar
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o0 Caso genitivo nos contextos em que linguas ergativas empregam o Caso

dativo. Esse € o caso da lingua Bengali, como mostrado na secao anterior.

Sobre a marcacdo de Caso em argumentos externos nas linguas Timbira,
nota-se que sujeitos de verbos transitivos podem receber até trés marcas de
Caso diferentes, a saber: o ergativo, 0 nominativo e o dativo. Tendo por base a
DCT, proposta por Butt (2006a) e por Butt & King (1991, 2003, 2005), ficamos
em condicGes de compreender os fatores sintatico-semanticos que governam 0s

sistemas de alinhamento de Caso em Parkatejé e Apaniekra.

Nos proximos capitulos, assumiremos que (i) o Caso ergativo € inerente
e ocorre apenas em sujeitos agentes com a propriedade semantica de
[+CONTROLE], sempre em oragbes que apresentem o traco aspectual
[+PERFECTIVO]; (ii) 0 Caso dativo também € inerente e sua ocorréncia marca
sujeitos participantes com as propriedades semanticas de [+AFETADO, -
CONTROLE]; (iii) o Caso nominativo é estrutural e esta relacionado diretamente
a nocdo de finitude, ou seja, quando ha tempo na oracdo; e (iv) sujeitos de
verbos intransitivos também recebem marcacdo diferencial, condicionada ora

pela semantica do verbo, ora pelo traco aspectual da sentenca.
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3.6 RESUMO DO CAPITULO

Neste capitulo, apresentamos o quadro tedrico que orienta esta pesquisa.
Ao perpassar de uma perspectiva ampla acerca do conceito de Caso até
discussGes mais aprofundadas sobre fenémenos linguisticos encontrados nas
linguas do grupo Timbira, mostramos que as referéncias usadas contribuem
para a analise proposta. Para tanto, discutimos principalmente sobre cisdo
intransitiva, sujeitos dativos e marcacdo diferencial do sujeito em linguas do
mundo, buscando parametros de investigacdo dos mesmos fendmenos em

Timbira.
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CAPITULO 4: SISTEMAS DE CASO EM PARKATEJE

Este capitulo tem por objetivo investigar os alinhamentos sintaticos que
ocorrem na lingua Parkatejé. Esta lingua opera com dois alinhamentos
sintaticos, o ergativo-absolutivo e o0 nominativo-acusativo. Ou seja, ndo
apresenta ergatividade plena, uma vez que a ergatividade é condicionada por
aspecto perfectivo. Por sua vez, se 0 verbo se apresenta em aspecto néo

perfectivo, o sistema de Caso serd4 o nominativo-acusativo.

Outro objetivo é demonstrar que o Parkatejé apresenta Marcagdo
Diferencial de Sujeito, doravante DSM. Este padréo é indicado na lingua pela
alternancia regular nas marcacfes de Caso no sujeito do verbo transitivo, que
pode receber os Casos ergativo e nominativo, sendo condicionada tal marcacgao
tanto por aspecto verbal, quanto pela classe semantica do sujeito transitivo. Por
sua vez, os sujeitos de verbos intransitivos também apresentam marcacao

diferencial, condicionada principalmente pela classe semantica do verbo.

O capitulo estd organizado em quatro secBes, a saber: na secdo 1,
apresentamos o sistema de pronomes pessoais da lingua Parkatejé; na secédo 2,
investigamos o funcionamento do sistema ergativo-absolutivo, assim como as
condi¢des que levam ao engatilhamento do sistema nominativo-acusativo; na

secdo 3, examinamos o estatuto do Caso dativo em Parkatejé e sua conexao
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com o aparecimento do sistema de marcacdo diferencial do sujeito. Por fim, a

secdo 4 apresenta o resumo do capitulo.

4.1 O SISTEMA PRONOMINAL

Ferreira (2003, p. 60) afirma que o Parkatejé apresenta sua classe de
pronomes dividida em pronomes pessoais, reflexivo, reciproco, demonstrativos,
indefinidos e interrogativos. Cada um ocorre em contextos especificos, mas
apenas 0Ss pronomes pessoais serdo usados na analise a ser apresentada nesta
secdo. Esta classe de pronomes em Parkatejé é dividida em pronomes presos e
pronomes livres. Os primeiros sdo considerados prefixos que devem
obrigatoriamente vir afixados ao verbo ou, em alguns casos, a alguma
posposicdo marcadora de Caso. Ja os pronomes livres sdo por si s6 formas ndo
afixadas a nenhum verbo ou posposicédo e apresentam uso independente. Para se
entender o uso dos pronomes pessoais em Parkatejé, é essencial conhecer a
semantica do verbo, pois esta interfere diretamente na escolha do pronome
dependente ou livre. Os pronomes dependentes ocorrem nos seguintes

contextos sintaticos:
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e argumento So de verbos intransitivos néo ativos;
e argumento O de verbos transitivos;
e argumento A acompanhado pela posposicéao {-te} de Caso ergativo;

e argumentos S e A de verbos psicoldgicos/estativos, acompanhados pela
posposicdo {-méa} de Caso dativo;

e argumento obliquo de verbos transitivos estendidos, como ‘dar’.

Os pronomes livres ocorrem, por sua vez, nos seguintes contextos
sintaticos:

e argumentos Sa de verbos intransitivos ativos;

e argumentos A de verbos transitivos em seu aspecto nao-realizado.

As classes de pronomes pessoais sdo complementares, uma vez que
nunca ocorrem em ambientes sintaticos semelhantes. Por exemplo, pronomes
livres nunca ocorrem como objetos de verbos transitivos. Tal situacdo nos
apresenta como um fato bastante relevante ao estudo dessa classe em Parkatejé,
pois a escolha dos pronomes também esta ligada a marcacédo de Caso na lingua,
como sera explicado mais adiante. Os exemplos a seguir mostram as
ocorréncias dos pronomes pessoais de primeira pessoa do singular nos

contextos descritos acima.



FUNCAO DE So:

1) i- tiim -re
ja 1- ser.velho -ATEN

‘eu ja estou velho.’

FUNCAO DE O:
(2) ita  te i- kakwin
DEM ERG 1- bater+NF

‘isto me bateu.’

FUNCAO DE A NO ALINHAMENTO ERGATIVO:
3) i- te i- kra prér

1- ERG 1- filho acordar+NF

‘eu acordei meu filho.’

FUNCAO DE S E A COM A MARCA DE CASO DATIVO:

4) i md  pram nire
1- DAT ter.fome INTENS

‘eu estou com muita fome.’
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(FERREIRA, 2003)

(FERREIRA, 2003)

(FERREIRA, 2003)

(FERREIRA, 2003)



5) i- md tek prdm
1- DAT jogar ter.vontade

‘eu estou com vontade de jogar.’

FUNCAO DE ARGUMENTO OBLIQUO:

(6) jorge aiku i- m3  ho hor
NPR PR 1- DAT folha dar

‘Jorge dava dinheiro para mim.’

FUNCAO DE Sy
(7) wa mi md
eu MOV ir

‘eu vou.’

FUNCAO DE A NO ALINHAMENTO ACUSATIVO:
(8) wa  kotay kate

eu cupuagu quebrar

‘eu quebro cupuagu.’
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(FERREIRA, 2003)

(FERREIRA, 2003)

(FERREIRA, 2003)

(FERREIRA, 2003)
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As tabelas a seguir apresentam o inventario completo de pronomes

pessoais dependentes e livres de primeira e segunda pessoa, singular e plural,

em Parkatejé.

QUADRO 4.1: PRONOMES DE PRIMEIRA E SEGUNDA PESSOA EM PARKATEJE
_ livres dependentes
1 singular wa/ pa i-
dual ku ku-
plural dual ku...mg ku... mg-
exclusivo wa... mé meg...i-
inclusivo mpa mpa-
2 singular ka a-
plural ka... mé mg...a-

Fonte: adaptado de FERREIRA (2003, p. 61).

Conforme Ferreira (2003), ndo ha formas de pronomes pessoais livres

nem formas dependentes para a terceira pessoa. Entretanto, Ribeiro-Silva

(2016) investigou a expressdo da terceira pessoa e identificou as ocorréncias

apresentadas na tabela a seguir.
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Sujeitos de verbos Sujeitos de verbos Sujeitos | Objeto
ativos (A, Sa) no ativos (A, Sa) no de (O)
tempo néo passado tempo passado verbos
estativos
(So)
Futuro | Presente Recente Distante ;
Pronome livre Pronome | Pronome Pronome
dependente livre dependente

3SG ke %) g- tam h-/i-/ku-/m-
3PL | ke..mgé me...g me o- tam me h-/i-/ku-

Fonte: adaptado de RIBEIRO-SILVA (2016, p. 78).

Além de ocorrerem nas posicdes sintaticas de O e Sp, 05 pronomes
dependentes também podem ocorrer como marcadores de posse tanto de
objetos alienaveis quanto inalienaveis, conforme se verifica nos exemplos a

sequir:

MARCADORES DE POSSE:

9 i kra
1- filho
‘meu filho’

(FERREIRA, 2003)
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(10) i- - 0- o
3 p
1- REL- POS- cachorro

‘meu cachorro’

(FERREIRA, 2003)

A partir da analise dos pronomes pessoais em Parkatejé, é possivel
seguir adiante com a andlise dos sistemas de Caso na lingua. Na secdo a seguir,

apresentamos os alinhamentos sintaticos com os quais essa lingua opera.

4.2 ALINHAMENTOS DE CASO

Acompanhando a proposta de Ferreira (2003), podemos assumir, com
certa seguranca, que a lingua Parkatejé opera com dois sistemas de
alinhamentos distintos e complementares, resultando em marcacéao diferente do
argumento externo do verbo. O primeiro é o alinhamento ergativo-absolutivo, o
qual ocorre quando o sujeito do verbo transitivo de acdo aparece marcado com
a posposicdo {-te} nos contextos em que o verbo estd no aspecto perfectivo.
Exemplo que mostra ocorréncia do sujeito marcado com o Caso ergativo é

arrolado abaixo:
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(11) i- te kokikti n3 ton
1- ERG café ? fazer+NF

‘eu fiz café’ lit. ‘eu passei/coei café.’

(FERREIRA, 2003)

O segundo é o alinhamento nominativo-acusativo, que se da quando o
sujeito de um verbo transitivo ativo é marcado com o Caso nominativo, cuja
marca na lingua é {-¢3}. Diferentemente do Caso ergativo, 0 Caso nominativo
aparece sempre que 0 verbo se encontra no aspecto nao perfectivo, como se vé

no exemplo abaixo.

(12) wa -o kokikti nd to
eu -NOM café ? fazer

‘eu faco caf¢.’
(FERREIRA, 2003)

Note-se que no exemplo (11) o verbo ‘fazer’ aparece como /ton/, em
oposicdo a /to/ no exemplo (12). Verbos transitivos de acdo em linguas do

grupo Timbira podem ser assim divididos em duas formas: finita e ndo finita. A

primeira é a forma do aspecto ndo perfectivo, enquanto a segunda marca 0s



55

aspecto perfectivo. Por esta razdo, a distingcdo aspectual serd muito relevante

para o engatilhamento de um ou outro sistema de Caso.

Nesta linha de investigacdo, a hipoOtese que desenvolvemos nesta
dissertacdo é a de que o sistema de Caso em Parkatejé apresenta cisao
condicionada por aspecto. Mais precisamente, assumiremos que, se 0 verbo
estiver no aspecto perfectivo, emerge o sistema ergativo-absolutivo. J& se o
verbo figurar no aspecto imperfectivo, o sistema de Caso serd 0o hominativo-
acusativo. Em suma, dependendo do trago aspectual do verbo, a lingua
Parkatejé pode acionar o sistema ergativo ou acusativo. Nas proximas
subsecdes, focalizamos cada sistema. Comecemos entdo com a andlise

detalhada do sistema de alinhamento ergativo-absolutivo.

4.2.1 SISTEMA DE ALINHAMENTO ERGATIVO-ABSOLUTIVO

Observa-se que, no sistema ergativo-absolutivo, apenas sujeitos de
verbos transitivos ativos sdo marcados com o Caso ergativo. Este Caso é
realizado na morfossintaxe por meio da posposicdo {-te}, que € afixada ao
sujeito do verbo transitivo para indicar que este realizou a ag¢do. Observa-se
ainda que esta marca de Caso ergativo surge somente quando o verbo esta no

aspecto perfectivo, conforme ilustram os dados abaixo.



SUJEITOS PRONOMINAIS RECEBENDO CASO ERGATIVO:

(13) - te rop kaprek

1- ERG cachorro bater+NF

‘eu bati no cachorro.’

(14) i- te piare pupun
1- ERG NPR REL-VEr+NF

‘eu vi o Piare.’

(15) a- te i- prér
2- ERG 1- acordar+NF

‘tu me acordaste.’

(16) a- te ita ton
2- ERG DEM fazer+Nr

‘tu fizeste 1sso.’
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(FERREIRA, 2003)

(FERREIRA, 2003)

(FERREIRA, 2003)

(FERREIRA, 2003)



SUJEITOS NAO PRONOMINAIS RECEBENDO CASO ERGATIVO:

(17)

(18)

(19)

ton te i- kat{wir
tatu ERG  1- furar+NF
‘o tatu me furou.’

kukrit te 1- par

anta ERG 1- farejar+NF

‘a anta me farejou.’

i-kra te 1-3-0 kuwe kwin

1-filhoERG  1-REL-POS  arco quebrar+NF

‘meu filho quebrou meu arco.’
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(FERREIRA, 2003)

(FERREIRA, 2003)

(FERREIRA, 2003)

De acordo com Araljo (1989 apud Ferreira, 2003), “dentre os verbos

ativos ha, ainda, uma divisao binaria entre os que tém forma longa quando a

sentenca € marcada para tempo passado/aspecto completo e os que tém forma

unica.” Ferreira (2003) afirma ainda ndo ter verificado um mecanismo Unico

para a forma longa dos verbos. As formas longas, aqui chamadas de forma nao

finita, sdo em geral formadas pelo acréscimo de uma consoante a raiz verbal,
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ndo sendo possivel até entdo formular uma Unica regra para sua formacéo, pois

o fendmeno parece ser condicionado lexicalmente (FERREIRA, 2003, p. 113).

De acordo com Aratijo (2016), o verbo ‘bater’ /kaprek/ é um verbo de

forma Unica, ou seja, possui a mesma realizacdo para suas formas finita e ndo
finita, mas note que 0s outros verbos se encontram em sua forma néo finita
(final em ‘r’ ou ‘n’), indicando uma agao perfectiva. Note ainda que, em todos
os exemplos acima, o sujeito recebe a marca de Caso ergativo {-te}, uma vez

que os verbos sdo transitivos de acao e estdo situados no aspecto perfectivo.

Faz-se importante salientar que tanto verbos intransitivos quanto verbos
transitivos, que indicam algum tipo de acdo, apresentam formas finitas e néo
finitas. O verbo intransitivo ndo ativo ‘chegar’, por exemplo, apresenta

alternancia entre as formas /kato/ e /kator/. Esta alternancia é utilizada sempre

para indicar a diferenca entre aspectos ndo perfectivo e perfectivo,
respectivamente. Ha, ainda, verbos que possuem formas homofonas para suas

formas finitas e ndo finitas, como ¢ o caso de ‘falar’ /kakok/ e ‘bater’ /kaprek/.

O quadro a seguir apresenta as ocorréncias de alguns verbos, de acordo com

essa distingdo morfica:
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QUADRO 4.3: FORMAS FINITAS E NAO FINITAS DE ALGUNS VERBOS

Intransitivos Transitivos
Portugués Forma Forma Portugués Forma Forma
nao finita finita nao finita finita
‘esconder-se’ amtfur amtfu ‘pegar’ pir pt
‘ar’ tén te ‘fazer’ ton to
‘ar’ mon mo ‘carregar’ pén pg
‘deitar-se’ hon ho ‘dar’ hor ho
‘banhar-se’ tfwan tfwa ‘cavar’ tokre tokre
‘chegar’ kator kato ‘quebrar’ kahek kahek
‘falar’ kakok kakok ‘bater’ kaprek kaprek
‘correr’ prot prot ‘bater’ kakwin kakwi
‘cair’ pip pip ‘acordar’ prér pre
‘morrer’ tik ti ‘quebrar’ katen kate
‘queimar’ pok po ‘ver’ pupun pupun
“furar’ katfwir katfwi
‘quebrar’ kwin kwi
‘comer’ krer krg

Fonte: adaptado de Ferreira (2003, p. 115), com alguns exemplos incluidos pelo autor deste

trabalho.

O quadro acima mostra que ha relagdo entre a forma verbal, a qual pode

ser finita e ndo finita, e o0 aspecto verbal. Forma ndo finita e aspecto verbal
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perfectivo engatilham sujeitos ergativos. A seguir, analisamos 0 sistema

nominativo-acusativo na lingua.

4.2.2 SISTEMA DE ALINHAMENTO NOMINATIVO-ACUSATIVO

O sistema de alinhamento nominativo-acusativo é engatilhado em
contextos em que o verbo transitivo de acdo se encontra no aspecto ndo
perfectivo. Em tais contextos, o Caso do sujeito do verbo transitivo é o
nominativo, enquanto o Caso do objeto é o acusativo. Ou seja, a lingua
apresenta alinhamento nominativo-acusativo em tais contextos. Assim, nas
situacbes em que o verbo transitivo de acdo se encontre no aspecto ndo
perfectivo, o Caso engatilhado no sujeito sera o nominativo. Portanto, a
hipbtese aqui apresentada € de que a marca de Caso nominativo na lingua
Parkatejé é {-g}. Tendo em conta que nesta lingua a marca morfologica de
Caso acusativo também é {-g}, esta oposicdo de marcacdo de Caso se torna
mais evidente com o uso de pronomes pessoais de primeira e segunda pessoa do
singular nos contextos sintaticos de A, S e O, como mostrado no exemplo

abaixo:
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(200 wa -0 ka ha a- papo -ti
eu -NOM FUT POT  2- queimar -INTENS

‘...eu vou te queimar!’

(FERREIRA, 2003)

No exemplo acima, é notavel o uso da forma presa do pronome de
segunda pessoa para codificar o objeto direto da sentenca. Outros exemplos

abaixo mostram o alinhamento nominativo-acusativo na lingua.

SUJEITOS PRONOMINAIS RECEBENDO O CASO NOMINATIVO:
(21) wa -o 1- kra  pg

eu -NOM  1- filho carregar
‘eu carrego meu filho.’

(FERREIRA, 2003)

(22) wa -0 akiare pupun
eu -NOM NPR REL-ver

‘eu vejo a Akiare.’
(FERREIRA, 2003)

(23) ka -0 i- pupun
tu -NOM  1- REL-ver

‘tu me vés.’

(FERREIRA, 2003)
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(24) ka -0 ka 1- kakwin infiare
tu -NOM FUT  1- bater NEG

‘tu ndo me bateras.’

(FERREIRA, 2003)

Os exemplos acima apresentam verbos transitivos ativos no aspecto nao
perfectivo, os quais estdo na forma finita. Neste contexto, hd a ocorréncia do
Caso nominativo em sujeitos de verbos de acdo. Ou seja, a realizacdo do Caso
nominativo se da por meio do morfema {-¢} e seu aparecimento esta
diretamente associado ao aspecto ndo perfectivo. A mesma generalizacdo vale
para argumentos nao pronominais, como se vé no exemplo a seguir, no qual o

sujeito recebe o Caso nominativo.

(25) akiare -o i- pupun
NPR  -NOM 1- REL-Ver

‘a Akiare me vé.’

(FERREIRA, 2003)

A analise realizada nesta se¢do mostra que quando o verbo se encontra
em sua forma finita e no aspecto ndo perfectivo, o Caso engatilhado serd o
nominativo, cuja marca é {-g}. Com essa andlise mostramos que a lingua

Parkatejé € uma lingua ergativa cindida, pois apresenta cisdo condicionada por
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aspecto verbal, ou seja, sO recebe Caso ergativo sujeito de verbo transitivo ativo
que esteja no aspecto perfectivo. A lingua apresenta ainda cisdo intransitiva, a

qual investigamos na subsecao a seguir.

4.2.3 CISAO DOS VERBOS INTRANSITIVOS

Assim como em Batsbi, a lingua Parkatejé apresenta cisdo na marcacgéo
de Caso em sujeitos de verbos intransitivos. E como naquela lingua, a cisdo em
Parkatejé ndo é arbitraria, sendo condicionada diretamente pela natureza
semantica do verbo. A analise a ser apresentada nesta subsecdo mostra que
verbos intransitivos engatilham em seus sujeitos a marca morfologica {-g},
porém sujeitos pronominais recebem tratamento diferente dependo da
semantica verbal, enquanto tal fator ndo parece ser relevante na marcagdo de

sujeitos ndo pronominais. Vejam-se os exemplos abaixo.

(26) tfontapti toy
NPR ser.forte
‘Xontapti ¢ forte.’
(FERREIRA, 2003)
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(27)  krohokrenhum nkre

NPR cantar
‘Krohdkrenhum canta.’

(FERREIRA, 2003)

Por sua vez, sujeitos de verbos intransitivos ativos, quando realizados
por meio de sujeitos pronominais, figuram como forma livre, enguanto sujeitos
pronominais de verbos intransitivos ndo ativos figuram como forma presa.

Comparem-se 0s exemplos a seguir.

(28) i- nkrik
1- estar.zangado

‘eu estou zangado.’

(FERREIRA, 2003)

(299 wa mia t&

(FERREIRA, 2003)

Os exemplos acima mostram o sujeito pronominal S de um verbo nédo

ativo figurando como forma presa e o sujeito pronominal S de um verbo ativo



65

figurando como forma livre. Vejam-se abaixo outros exemplos com sujeitos S

pronominais em verbos néo ativos.

SUJEITOS PRONOMINAIS DE VERBOS INTRANSITIVOS NAO ATIVOS:

(30)

(31)

(32)

(33)

i i- kato

ja 1- chegar

‘eu chego ja.’

It i- kator

ja 1- chegar+NF
‘eu j& cheguei.’

It i- tim

ja 1- ser.velho

‘eu ja estou velho’

a- pahdm nore
2- ter.vergonha NEG

‘tu ndo tens vergonha’

-ATEN

(FERREIRA, 2003)

(FERREIRA, 2003)

(FERREIRA, 2003)

(FERREIRA, 2003)
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(34) a- kghgk
2- ser.mau

‘tu és mau’

(FERREIRA, 2003)

Note que em todos os exemplos acima, 0s sujeitos pronominais figuram

como forma presa. J& nos exemplos com o verbo ‘chegar’ /kator/, o fator

aspecto ndo é relevante na cisdo intransitiva na lingua Parkatejé. A partir dos
exemplos, conclui-se que sujeitos de verbos intransitivos nao ativos recebem a
mesma marca de objetos de transitivos, perfazendo assim um alinhamento de S
= O, que é tipico do subsistema ergativo-absolutivo. Mais precisamente,
sujeitos pronominais de verbos ndo ativos recebem tratamento sintatico
semelhante a objetos de verbos transitivos, pois ambos sdo codificados por

meio de formas pronominais presas.

Por sua vez, sujeitos pronominais de verbos intransitivos ativos sdo
realizados morfologicamente da mesma maneira que sujeitos de verbos

transitivos, conforme mostram os dados abaixo:
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SUJEITOS PRONOMINAIS DE VERBOS INTRANSITIVOS ATIVOS:

(35)

(36)

(37)

(38)

(39)

wa -9 mi md tfwa
eu -NOM MOV ir banhar
‘...eu vou tomar banho...’
(FERREIRA, 2003)
wa -0 ka 39 infiare
eu -NOM FUT sentar NEG
‘eu ndo sentarei’
(FERREIRA, 2003)
wa -0 mil  kanela 3-0-kfi wir €
eu -NOM MoV  Canela REL-POs-aldeia DIR ir

‘eu vou para a aldeia dos Canela’

ka -g mi  h-Orokre Wir
tu -NOM MOV REL-Casa DIR

‘tu foste para a casa dele.’

ka -g mi md maraba

tu -NOM MOV ir NPR

‘tu vais para Maraba.’

(FERREIRA, 2003)

tén
ir+NF
(FERREIRA, 2003)
wir mo
DIR ir

(FERREIRA, 2003)
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SUJEITOS PRONOMINAIS DE VERBOS TRANSITIVOS:

(40) wa -0 mil ata  amtfu
eu -NOM MOV DEM esconder

‘eu vou esconder aquilo.’

(FERREIRA, 2003)

(41) ka -0 i- pupun
tu -NoM  1- REL-ver

‘tu me vés.’
(FERREIRA, 2003)

Dessa maneira, os exemplos acima mostram que sujeitos pronominais
de verbos intransitivos ativos recebem a mesma marca de Caso {-@}, recebida
por sujeitos de verbos transitivos no aspecto nao perfectivo. Ou seja, sujeitos de
verbos intransitivos ativos alinham-se a sujeitos do sistema acusativo. A
principal evidéncia a favor de tal hip6tese advém do fato de que os sujeitos
pronominais nestes contextos aparecem sempre em sua forma livre, enquanto 0s
objetos pronominais sempre aparecem na forma presa. A cisdo de sujeitos
pronominais de verbos intransitivos e seu alinhamento aos sistemas sintaticos

em Parkatejé pode ser ilustrada pelo esquema proposto abaixo:
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QUADRO 4.4: SISTEMAS DE ALINHAMENTO EM PARKATEJE

Aspecto perfectivo / intransitivos ndo ativos A#So=0

Aspecto ndo perfectivo / intransitivos ativos A=Sp#0

Fonte: elaborado pelo autor deste trabalho.

A analise realizada nesta secao propde que a lingua Parkatejé opera com
dois sistemas de alinhamentos sintaticos, a saber: ergativo-absolutivo e
nominativo-acusativo, sendo tal cisdo condicionada por fatores aspectuais do
verbo. Além disso, mostrou que a lingua apresenta ciséo intransitiva, a qual ndo
é arbitraria, mas condicionada diretamente pela semantica verbal, como ocorre
em Batshi (Cf. HOLISKY, 1987). Ou seja, sujeitos de intransitivos ativos vém

sempre realizados por meio de formas pronominais livres /wa/ ‘eu’ e /ka/ ‘tu’,
enquanto sujeitos de intransitivos ndo ativos vém sempre realizados por de

formas presas /i-/ ‘eu’ e /a-/ ‘tu’.

Na proxima subsec¢do, analisamos as ocorréncias do sujeito dativo em

Parkatejé.
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4.3 O SUJEITO DATIVO

Além do engatilhamento dos Casos ergativos e nominativos, sujeitos de
verbos transitivos podem ainda acionar um terceiro Caso. Trata-se do Caso
dativo e sua ocorréncia na sentenca ndo obedece aos mesmos critérios que
engatilham os Casos ergativo e nominativo em sujeitos de transitivos. Enquanto
estes ultimos sempre alternam entre si e dependem diretamente da forma finita
ou ndo finita de verbos transitivos ativos ou do traco aspectual da sentenca,
nota-se que o dativo ocorre em contextos muito especificos, 0s quais estdo
associados a semantica de afetacdo e de volicdo. Nesses contextos, observa-se
que 0 sujeito sistematicamente apresenta a propriedade semantica de

[+AFETACAQ], conforme mostram os exemplos a seguir:

(42) i- md tep pram
1- DAT  peixe ter.fome

‘eu estou com vontade de comer peixe.’ lit. ‘eu tenho fome de peixe.’
(FERREIRA, 2003)

(43) i- kra m3d  piptfo Kin  nire
1- filho DAT banana gostar muito

‘meu filho gosta muito de banana.’
(FERREIRA, 2003)
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(44) katty m3d rop pati
NPR  DAT cachorro ter.medo

‘a Katyi tem medo de cachorro.’
(FERREIRA, 2003)

Nos exemplos acima, todos os verbos exigem um sujeito ndo agentivo,
pois sdo sujeitos de verbos psicoldgicos, que exibem a propriedade semantica
[+EXPERIENCIADOR, -CONTROLE]. Segundo Silva (2011), esses verbos
selecionam sujeitos com o Caso dativo, o qual se realiza por meio da
posposicdo {-ma}, que figura enclitica ao DP. J& em relacdo a verbos
intransitivos, nota-se que, se esses verbos também selecionarem um sujeito com
a propriedade semantica de afetacdo, ele também recebera o Caso dativo,

conforme mostram os exemplos abaixo.

(45) 1- md  pram
1- DAT ter.fome

‘eu tenho fome.’
(FERREIRA, 2003)
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(46) i- md  kakro -ti
1- DAT estar.quente  -INTENS

‘eu estou com muito calor.” ou ‘eu estou com muita febre.’

(FERREIRA, 2003)

47 i- m3  kri
1- DAT  frio

‘eu estou com frio.’

(FERREIRA, 2003)

O Caso dativo ocorre também em sujeitos de predicados nominais, 0s
quais possuem como nucleo um item de natureza lexical estativa, como

mostram os exemplos a seguir.

(48) i- md  kaper infiare
1- DAT  bacaba NEG

‘eu ndo tenho bacaba.’ lit. ‘para mim, ndo (existe) bacaba.’
(FERREIRA, 2003)

(49) 1- m3  katOkrare
1- DAT  espingarda
‘eu tenho espingarda.’ lit. ‘para mim, espingarda.’
(FERREIRA, 2003)
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Nos exemplos acima, nota-se ainda uma propriedade [+POSSUIDOR]
atribuida ao argumento. De forma semelhante, verbos no modo imperativo
também engatilham Caso dativo no argumento, o que nos sugere o papel

semantico de alvo. Comparem-se os exemplos abaixo:

(50) i- md  kaper
1- DAT bacaba

‘me da bacaba.’ lit. ‘para mim, bacaba.’

(FERREIRA, 2003)

(51) - md  he kwa
1- DAT fio QUANT

‘me d4 um pedaco de fio.’
(FERREIRA, 2003)

(52) - m3d ntuwa ho
1- DAT hova dar

‘me d& a nova’ para o contexto ‘me d4 a faca nova’

(FERREIRA, 2003)

Note-se pelos exemplos (50) e (51) que, embora o verbo ‘dar’ esteja
subentendido, ele ndo é obrigatorio nas sentencas para que estas sejam

consideradas gramaticais. Isso ocorre provavelmente devido a presenca da
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marcacgdo dativa, indicando a papel seméantico de alvo. Os exemplos mostrados
acima estdo todos de acordo com as hipoteses apresentadas por Klaiman
(1980), uma vez que sdo sujeitos dativos que (i) expressam experiéncias
psicoldgicas, (ii) sdo semanticamente recipientes e (iii) apresentam a

propriedade semantica [-CONTROLE].

Tendo em conta a analise dos dados apresentados até aqui, a teoria que
defendemos é a de que a ocorréncia da particula {-ma} esta diretamente
correlacionada a propriedade semantica de afetacdo que o sujeito pode carregar.
Nesta linha de raciocinio, a restricdo que podemos propor € a de que, para que
esta particula marque sujeitos de verbos transitivos ou intransitivos, faz-se
importante que 0 sujeito apresente sempre a propriedade [-AGENTE], uma vez
que sujeitos [+AGENTE] podem engatilhar o Caso ergativo ou o Caso

nominativo, o que dependera do traco aspectual da sentenca.

Finalmente, ha outra propriedade semantica identificada nos exemplos
de Ferreira (2003), que pode ser mais bem compreendida a partir da analise dos

exemplos a sequir:
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(53) marika md  parkateze kakok pram nire

NPR DAT NPR falar querer muito

‘Marilia quer muito falar Parkatejé.’
(FERREIRA, 2003)

No exemplo acima, o sujeito que recebe o Caso dativo apresenta a
propriedade semantica de [+VOLICAO]. Isso acontece com todos 0s sujeitos do

verbo ‘querer/desejar’ /prdm/, como também foi mostrado no exemplo (42),

repetidos abaixo como (54):

(54) i1- md tep prdm
1- DAT  peixe ter.fome

‘eu estou com vontade de comer peixe.’ lit. ‘eu tenho fome de peixe.’
(FERREIRA, 2003)

Ou seja, todos os sujeitos do verbo ‘querer’ /prdm/ sdo marcados com a

posposi¢do de Caso dativo {-md@}, porque o sujeito, embora tenha volicdo, é

afetado de alguma maneira pelo evento denotado pelo predicado.

Tendo em conta os dados empiricos analisados até o momento, a
hipdtese que propomos é a de que o Caso dativo é engatilhado em Parkatejé

somente em sujeitos ndo agentes. Esses podem ser sujeitos de verbos transitivos
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ou de verbos intransitivos, e devem apresentar uma das seguintes propriedades
semanticas, a saber. [+EXPERIENCIADOR], [+POSSUIDOR], [+ALVO] e

[+VvoLIGCAQ].

Em suma, a generalizacdo que pode ser feita a partir desses fatos é a de
que, para que o Caso dativo ocorra na lingua Parkatejé, € necessario que 0
verbo selecione um sujeito com tragos [-AGENTIVO] e [-CONTROLE]. Serd,
portanto, a presenca dessas propriedades semanticas que resulta na marcacao

diferencial do sujeito.

4.4 RESUMO DO CAPITULO

Este capitulo mostrou que a lingua Parkatejé apresenta um sistema de
marcacdo de Caso tripartido, uma vez que seu argumento externo pode receber
trés marcas diferentes, a saber: {-g} para Caso nominativo, {-te} para Caso
ergativo e {-md} para Caso dativo. Os dois primeiros alternam entre si e seu
engatilhamento depende do traco aspectual da sentenca; o terceiro €
condicionado pelo traco seméntico de afetacdo no sujeito, podendo ocorrer
tanto em sujeitos de transitivos quanto de intransitivos. Além disso, a lingua
apresenta cisdo na marcacgdo de sujeitos pronominais de verbos intransitivos, a

qual é condicionada pela natureza semantica do verbo, que pode ser ativo ou
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ndo ativo, e consiste no tratamento diferente recebido pelos sujeitos

pronominais desses verbos.

A analise realizada comprova que a lingua Parkatejé apresenta o

fendbmeno DSM para os verbos transitivos de agdo, pois as condi¢bes de

marcacdo de Caso na lingua sdo resultado de parametros sintaticos regulares. O

Caso dativo ndo caracteriza DSM, pois s6 ocorre em uma classe fechada de

verbos. A seguir, apresentamos um quadro no qual estdo esquematizadas as

marcas morfoldgicas de sujeitos pronominais de primeira e segunda pessoa de

acordo com o alinhamento sintatico em que se apresentam.

Fonte: elaborado pelo autor deste trabalho.

QUADRO 4.5: MARCAS DE CASO DO SUJEITO EM PARKATEJE
ERG-ABS Nom-Acc DAT-Acc
{-te} - {-2} {-0} - {-} {-mé} - {-g}
A~ i-te O-i- A > wa O=2>i- |Ap2>i-mda O~ i-
a-te a- ka a- a-ma a-
So =2 i- Sa =2 wa Sp =2 i-ma
a- ka a-ma

A partir do esquema mostrado acima, é possivel afirmar que a lingua

Parkatejé opera com trés sistemas de alinhamento regulares, sendo ele os
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sistemas ergativo, acusativo e dativo. No proximo capitulo, faremos a anélise

dos sistemas de Caso da lingua Apaniekra.
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CAPITULO 5: SISTEMAS DE CASO EM APANIEKRA

Este capitulo tem por objetivo investigar os alinhamentos sintaticos que
ocorrem na lingua Apaniekrd. Assim como se d4 em Parkatejé, o Apaniekra
opera com dois alinhamentos sintaticos, o ergativo-absolutivo e 0 hominativo-
acusativo. Ou seja, ndo apresenta ergatividade plena, uma vez que esta é
condicionada por aspecto perfectivo. Por sua vez, se o verbo se apresenta em
aspecto ndo perfectivo, o sistema de Caso serd o nominativo-acusativo. Tendo
em conta esses fatos, a hipotese que pretendemos explorar neste capitulo é a de
que o traco aspectual da sentenca condiciona 0 surgimento da cisdo nessas

linguas.

Outro objetivo é demonstrar que o Apaniekrd apresenta Marcacdo
Diferencial de Sujeito (DSM). Este padrao é indicado na lingua pela alternancia
regular nas marcacdes de Caso no sujeito do verbo transitivo, que pode receber
os Casos ergativo, nominativo e dativo. O fator que condiciona essa marcagao
diferencial esta relacionado a propriedades semanticas que o nucleo do
predicado denota e ao traco aspectual da sentenga. Por sua vez, 0s sujeitos de
verbos intransitivos tambeém apresentam marcacdo diferencial, a qual pode ser
condicionada pela natureza semantica do verbo ou pelo aspecto verbal. Assim,

0 sujeito recebera o Caso dativo se receber papel semantico de experienciador;
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recebera o Caso nominativo se o verbo ativo estiver no aspecto ndo perfectivo;
e recebera o Caso nominativo/absolutivo se for sujeito de verbo néo ativo ou de

verbo ativo no aspecto perfectivo.

O capitulo esta organizado em quatro secOes, a saber: na secdo 1,
apresentamos o sistema de pronomes pessoais da lingua Parkatejé; na secéo 2,
investigamos o funcionamento do sistema ergativo-absolutivo, assim como as
condi¢des que levam ao engatilhamento do sistema nominativo-acusativo; na
secdo 3, examinamos o estatuto do Caso dativo em Apaniekra e sua conexdo
com o aparecimento do sistema de marcacao diferencial do sujeito. Por fim, a

secdo 4 apresenta o resumo do capitulo.

5.1 O SISTEMA PRONOMINAL

O Apaniekrd distingue trés subclasses de pronomes pessoais: 0S
pronomes enfaticos, os pronomes livres e os prefixos pessoais (CASTRO
ALVES, 2004, p. 80). Os pronomes enfaticos sdo usados em constru¢fes com
valor enfatico, mas somente para fazer referéncia a humanos. Os pronomes
livres ocorrem apenas como sujeitos de verbos transitivos e intransitivos ativos
no aspecto ndo perfectivo, nunca podem realizar-se como objetos de verbos

transitivos ou como sujeitos de verbos intransitivos ndo ativos. Por fim, os
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prefixos pessoais podem referir-se a sujeitos de intransitivos ndo ativos e de

intransitivos ativos no aspecto perfectivo e objetos de transitivos.

As tabelas a seguir apresentam os paradigmas completos dos

marcadores pessoais em Apaniekra.

QUADRO 5.1: PRONOMES PESSOAIS ENFATICOS EM APANIEKRA
1singular pa ‘eu’
1dual pa-pjakrut ‘nés dois’
1trial pa?-pkre ‘nos trés’
1plural meé= pa ‘nods (inclusivo)’
2singular ka ‘voce’
2dual ajwar ‘vocé dois’
2plural meé= ka ‘vocés’
3singular ta ‘ele, ela’
3plural me= ta ‘eles, elas’

Fonte: adaptado de CASTRO ALVES (2004, p. 80).

QUADRO 5.2: PRONOMES PESSOAIS EM APANIEKRA
Pessoas Livres Prefixos
1 singular wa i-
1 exclusivo plural wa =mg mé= i-
1 inclusivo dual ku pa(?)-
1 inclusivo plural ku =mg mé= pa(?)-
2 singular ka a-
2 plural ka =mg mé= a-
3 singular ke /o i?-/h-/ku-/ o
3 plural ke mg / o =mg me=1? / mé=h / mé= ku/ mé= ¢

Fonte: adaptado de CASTRO ALVES (2004, p. 81, 83).
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Os exemplos a seguir mostram os contextos de ocorréncia de cada uma

das formas acima para primeira pessoa do singular:

EM CONTEXTO DE ENFASE:

(1) pa wa ma md

1 1 DIR ir

‘eu € que vou’

(CASTRO ALVES, 2004)

FUNCAODE SpE A:
(2) wa ha te

1 IRR  viajar
‘eu vou viajar’

(CASTRO ALVES, 2004)

(3 wa apu hi ku
1 PRG carne comer

‘eu estou comendo carne’

(CASTRO ALVES, 2004)
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FUNCAO DE POSSUIDOR:

4) enfermeira te i-kra kam tfer

enfermeira ERG  1-filhoLoc  gritar+NF

‘a enfermeira gritou com o meu filho.’
(CASTRO ALVES, 2004)

FUNCAO DE SUJEITO DE PREDICADOS NOMINAIS:
(5)  i-kahaj

1-mulher

‘eu sou mulher.’
(CASTRO ALVES, 2004)

FUNCAO DE Sp NO ASPECTO PERFECTIVO:
(6) i-wrik

1-descer.NF

‘eu descit’
(CASTRO ALVES, 2004)

FUNCAO DE So:

(7)  i-kakro
1-estar.quente
‘eu estou com febre’

(CASTRO ALVES, 2004)
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FUNCAO DE O:
8 rop te i-tfar
cachorro ERG  1-morder+NF (passado vivido)

‘o cachorro me mordeu (hé pouco tempo).’

FUNCAO DE SUJEITO ERGATIVO:
9) i-te  1?-pir

1-ERG 3-pegar+NF

‘eu a peguei’

FUNCAO DE SUJEITO DATIVO:

(10) i-mda tep pram
1-DAT peixe sentir.fome

‘eu quero peixe’

(11) i1-ma pa
1-DAT sentir.medo

‘eu estou com medo’

(CASTRO ALVES, 2004)

(CASTRO ALVES, 2004)

(CASTRO ALVES, 2004)

(CASTRO ALVES, 2004)
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FUNCAO DE ARGUMENTO OBLIQUO:

(12) i-td te i-ma tep  pdr
1-irmao ERG  1-DAT peixe REL-dar+NF

‘meu irmao deu peixe para mim.’
(CASTRO ALVES, 2004)

A partir da descricdo dos marcadores pessoais acima, ficamos em
condigcOes de demonstrar como se ddo os sistemas de alinhamentos de Caso na
lingua. Na proxima secéo, examinamos os subtipos de alinhamentos sintaticos

em Apaniekra.

5.2 ALINHAMENTOS DE CASO

Como demonstrado no capitulo anterior, as linguas do grupo Timbira
operam com dois sistemas de alinhamento de Caso. H4 em Apaniekra trés tipos
de sistemas, a saber: o ativo-estativo, 0 nominativo-absolutivo e o ergativo-
absolutivo. Essa analise leva em consideracdo o fato de os sujeitos de verbos
transitivos poderem ser agentes ou se sdo sujeitos afetados pelo evento

(CASTRO ALVES, 2004, p. 97).

Os exemplos (13) e (14) a seguir mostram sujeitos pronominais
aparecendo prefixados a posposicao {-te}, que marca Caso ergativo na lingua.

Por sua vez, alguns os sujeitos pronominais de primeira e segunda pessoa nao
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vém marcados com esta adposi¢do, conforme mostram os exemplos em (15) e

(16).

(13)

(14)

(15)

(16)

1- te a-
1- ERG 2-
‘eu vi vocé’

a- te 1-
2- ERG 1-

‘vocé me viu’

wa -g a-
1 -NOM  2-

‘eu vejo voce’

ka -g i-
2 -NOM  1-
‘vocé me v€’

pupun

VEer+NF

pupun

Ver+NF

pupu
ver

pupu
ver

(CASTRO ALVES, 2004)

(CASTRO ALVES, 2004)

(CASTRO ALVES, 2004)

(CASTRO ALVES, 2004)
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Note ainda que o verbo aparece primeiro em sua forma ndo finita,
depois em sua forma finita. Como ja visto no capitulo sobre o Parkatejé, parece
haver forte correlacdo entre a forma verbal finita/ndo finita e o sistema de

alinhamento engatilhado. A forma néao finita do verbo ‘ver’ /pupun/ indica que
0 verbo estd no aspecto perfectivo, enquanto a forma finita /pupu/ indica o

aspecto ndo perfectivo do verbo. Esse traco aspectual é responsavel pela cisdo

entre os alinhamentos ergativo e acusativo em Apaniekra.

Tendo por base essas considera¢fes iniciais, na proxima secao,

investigamos o sistema de alinhamento ergativo-absolutivo nessa lingua.

5.2.1 SISTEMA DE ALINHAMENTO ERGATIVO-ABSOLUTIVO

No sistema de alinhamento ergativo-absolutivo, sujeitos sdo sempre
marcados com a posposicdo de Caso ergativo {-te}, enquanto objetos, quando
séo realizados por DPs, recebem marca de Caso absolutivo {-g}, confirme se vé

nos exemplos a seguir:
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SUJEITOS PRONOMINAIS RECEBENDO O CASO ERGATIVO:

(17)

(18)

(19)

(20)

1- te karaw
1- ERG

‘eu quebrei a garrafa’

i-kra
1-filho

1- te

1- ERG

garrafa

kathek

quebrar+NF

mpan

carregar+NF

‘eu carreguei meu filho’

2- ERG 3-

‘voce a pegou’

a- te ken

2- ERG  pedra

‘voce partiu a pedra’

pir
pegar+NF

kapon

partir+NF

(CASTRO ALVES, 2004)

(CASTRO ALVES, 2004)

(CASTRO ALVES, 2004)

(CASTRO ALVES, 2004)
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SUJEITOS NOMINAIS PLENOS RECEBENDO O CASO ERGATIVO:

(21)

(22)

(23)

kuhi te ikre  to=  katfsr

fogo ERG casa CAUS= queimar+NF
‘o fogo queimou a casa.’

(CASTRO ALVES, 2004)

ta te kuh: pir

chuva ERG fogo apagar+NF
‘a chuva apagou o fogo.’

(CASTRO ALVES, 2004)

rop te hat(s?tfsk  tfar
cachorro ERG galinha morder+NF

‘o cachorro mordeu a galinha.’

(CASTRO ALVES, 2004)

Note que, nos exemplos (21), (22) e (23), sujeitos nominais plenos

também aparecem acompanhados da marca de Caso ergativo, enquanto objetos

recebem o Caso default. Por sua vez, quando o objeto corresponde a primeira

ou a segunda pessoa do singular, vem sempre realizado por meio de prefixos

pessoais. Os exemplos (13) e (14) s&o repetidos abaixo como (24) e (25) para

mostrar que, no sistema ergativo, 0s objetos pronominais séo realizados como

prefixos pessoais.



90

(24) i- te a- pupun
1- ERG 2- Ver+NF

‘eu vi vocé’

(CASTRO ALVES, 2004)

(25) a- te i- pupun
2- ERG 1- Ver+NF
‘voceé me viu’
(CASTRO ALVES, 2004)

Exemplos como esses acima sdo importantes para mostrar 0
alinhamento dos argumentos S e O em oposi¢do ao argumento A. Mais adiante,
serdo mostradas as ocorréncias de sujeitos intransitivos. Os exemplos abaixo

mostram o alinhamento ergativo em sentencas causativas.

ERGATIVIDADE OCORRENDO EM SENTENGCAS CAUSATIVAS:
(26) 1- te ko to=  h-akri

1- ERG agua CAus= 3-estar.frio
‘eu esfriei a dgua’

(CASTRO ALVES, 2004)
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(27) a- te hi to=  h-3r
2- ERG carne CAUS= 3-estar.cozida

‘vocé cozinhou a carne’

(CASTRO ALVES, 2004)

Nos exemplos acima, verbos intransitivos, ao sofrerem causativizacdo

pelo morfema /to/, tornam a sentenca transitiva, engatilhando no sujeito agente

a marca de Caso ergativa. Por se tratar de aspecto perfectivo, o sujeito deve
receber o Caso ergativo. Em sintese, o sistema de codificacdo dos argumentos
delineados acima mostra que A # S = O, visto que A recebe marca de Caso
ergativo, enquanto S e O recebem marca de Caso default, quando vém
realizados por DPs plenos ou séo realizados por meio de pronomes pessoais
prefixados ao verbo, quando S e O vém realizados por meio de /i-/ ‘eu’ e /a-/

‘tu’. Verifiquem-se os exemplos abaixo:

(28) i- kakro
1- estar.quente

‘eu estou com febre’

(CASTRO ALVES, 2004)
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(29) a- tertet
2- tremer

‘vocé esta tremendo’
(CASTRO ALVES, 2004)

(30) rop mpej
cachorro ser.bom

‘o cachorro ¢ bom.’
(CASTRO ALVES, 2004)

Os exemplos acima mostram sujeito de verbos intransitivos ndo ativos
sendo codificados da mesma maneira que objetos de verbos transitivos. Na

proxima subsecéo, investigamos os condicionamentos do sistema acusativo.

5.2.2 SISTEMA DE ALINHAMENTO NOMINATIVO-ACUSATIVO

No sistema de alinhamento nominativo-acusativo, sujeitos A e S
recebem sistematicamente o mesmo Caso, o qual é representado pela marca
default {-¢}, quando esses argumentos vém realizados por DPs ndo
pronominais. Nao obstante, quando esses sujeitos correspondem a primeira ou a
segunda pessoa, esse sujeito é realizado sistematicamente pelos pronomes livres

/wal e /kal, respectivamente. Tal evidéncia nos permite interpretar que 0s



93

sujeitos A e S sdo codificados da mesma maneira nesse sistema, assim como
ocorre em Parkatejé. Mais precisamente, assumiremos que o Caso recebido por

esses sujeitos equivale ao nominativo. Comparem-se os exemplos a seguir:

SUJEITOS PRONOMINAIS TRANSITIVOS RECEBENDO O CASO NOMINATIVO:

(31) wa -o apu hi ku
1 -NOM PRG  carne comer

‘eu estou comendo carne’
(CASTRO ALVES, 2004)

(32) wa -o ha ku- pt
1 -NOM IRR  3- pegar
‘eu vou pega-la’
(CASTRO ALVES, 2004)

(33) ka -0 ha wako pi
2 -NOM IRR  faca pegar

‘vocé vai pegar a faca’
(CASTRO ALVES, 2004)

(34) ka -0 apu hi ku
2 -NOM PRG  carne comer

‘vocé esta comendo carne’
(CASTRO ALVES, 2004)
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SUJEITOS PRONOMINAIS INTRANSITIVOS RECEBENDO O CASO NOMINATIVO:

(35) wa -o wri
1 -NOM descer
‘eu des¢o’

(CASTRO ALVES, 2004)

(36) wa - ndr
1 -NOM dormir

‘eu durmo’
(CASTRO ALVES, 2004)

Nas sentencas acima, todos os sujeitos sdo codificados por meio dos

pronomes livres /wa/ ‘eu’ e /ka/ ‘tu’, o que sinaliza claramente a emergéncia de

um sistema nominativo-acusativo, o qual difere do sistema ergativo-absolutivo,
no qual o sujeito de transitivos de acdo no aspecto perfectivo recebe
sistematicamente a posposicdo de Caso ergativo {-te}. Mais detalhes sobre a
propriedade semantica de sujeitos de verbos intransitivos sera visto na préxima
secdo. Note ainda que os verbos aparecem todos em sua forma finita, sugerindo
aspecto ndo perfectivo. Isso traz reforco adicional a favor da hipétese segundo a
qual o Caso nominativo emerge sempre que o0 aspecto da sentenca for o nédo

perfectivo. Outros exemplos abaixo mostram sujeitos ndo pronominais
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recebendo Caso nominativo, tal como mostrado no capitulo sobre a lingua

Parkatejé.

SUJEITOS NOMINAIS PLENOS RECEBENDO O CASO NOMINATIVO:
(37) rop -0 apu hdtfs?tfsk  tfa

cachorro -NOM PRG  galinha morder

‘o cachorro estd mordendo a galinha.’
(CASTRO ALVES, 2004)

(38) rama kuht -o apu ikre to=  Kkats
ASP ngO -NOM PRG casa CAUS= queimar

‘o fogo ja estd queimando a minha casa.’
(CASTRO ALVES, 2004)

(39) ke -0 ha ta kuht pi

3 -NOM IRR  chuva fogo apagar

‘a chuva vai apagar o fogo.’
(CASTRO ALVES, 2004)

A partir dos exemplos mostrados e da analise realizada, mostramos
nesta subse¢do que a lingua Apaniekra € uma lingua ergativa cindida e que esta

cisdo é condicionada principalmente pelo aspecto verbal. Nesse sentido, aspecto
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ndo perfectivo engatilha no sujeito o Caso nominativo, enquanto o Caso

ergativo ocorre apenas quando a sentenca estiver no aspecto perfectivo.

Na préxima subsecdo, examinamos a cisdo na marcacdo de Caso dos

sujeitos de verbos intransitivos.

5.2.3 CISAO DOS VERBOS INTRANSITIVOS

A lingua Apaniekra apresenta cisdo intransitiva condicionada por dois
fatores principais, a saber: natureza semantica e natureza aspectual dos verbos.
Quanto a natureza semantica, verbos sdo divididos em verbos ndo ativos e
verbos ativos. Verbos intransitivos ativos, por sua vez, sdo cindidos de acordo
com seu aspecto, ou seja, podem se encontrar no aspecto perfectivo ou nao
perfectivo. A primeira cisdo se assemelha aquela da lingua Batsbi no sentido de
que os verbos intransitivos podem ser divididos em classes semanticas, sendo
estas classes melhor analisados quando usamos marcadores de pessoa como

sujeitos desses verbos.

Em Apaniekra, de forma semelhante ao Parkatejé, sujeitos pronominais
de verbos intransitivos ndo ativos sdo sempre codificados por meio de prefixos

pessoais, conforme mostram os dados a seguir:



VERBOS INTRANSITIVOS NAO ATIVOS:
(40) (wa) i- pom

1 1- cair
‘eu cai’
(41) wa  rama i- poj
1 AsP  1- chegar

‘eu ja cheguet’

(42) ka ha a- pom
2 IRR 1- cair

‘vocé vai cair’

(43) pe ka apu a- tertet

PR 2 PRG  2- tremer

‘vocé estava tremendo’
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(CASTRO ALVES, 2004)

(CASTRO ALVES, 2004)

(CASTRO ALVES, 2004)

(CASTRO ALVES, 2004)

Note que nos exemplos (40) e (41), o pronome livre pode aparecer na

sentenga, mas ainda assim o prefixo de primeira pessoa /i-/ deve ser engatilhado

na raiz verbal. Uma hipotese plausivel é assumirmos que o pronome livre,
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nesses contextos, seja engatilhado por questdes pragmaticas relacionadas a
estrutura da informacdo. Outro fator interessante é que, em se tratando de
verbos intransitivos ndo ativos, tempo ndo parece ser um fator relevante para a
marcacdo de Caso, como se Vé no exemplo (42), no qual o sujeito de um verbo
no tempo ndo passado recebe também a marca de Caso absolutivo. Enfatizamos
ainda que o prefixo pessoal ocorre tanto se o verbo estiver no aspecto perfectivo
como aspecto ndo perfectivo. Ressaltamos ainda que esse padrao foi mostrado
em Parkatejé. Os exemplos abaixo fornecem as ocorréncias do verbo ‘falar’

/kakok/ nesses aspectos:

(44) (ka) a- kakok
2 2- falar

‘vocé falou’
(CASTRO ALVES, 2004)

(45) (wa) apu i- kakok
1 PRG 1- falar

‘eu estou falando’
(CASTRO ALVES, 2004)

A marcacdo de Caso absolutivo é ainda estendida a sujeitos de verbos

intransitivos ativos quando o verbo estiver no aspecto perfectivo. Esse é o
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segundo tipo de cisdo encontrada nos verbos intransitivos em Apaniekra,

conforme mostram os exemplos a seguir:

VERBOS INTRANSITIVOS ATIVOS NO ASPECTO PERFECTIVO:

(46)

(47)

(48)

(49)

1- krer

1- cantar+NF

‘eu cantei’

i- wrik

1- descer+NF

‘eu desci’

i- n-3t

1- REL-dormir+NF
‘eu dormi’

i- j-3pen

1- REL-COMer+NF
‘eu comi’

(CASTRO ALVES, 2004)

(CASTRO ALVES, 2004)

(CASTRO ALVES, 2004)

(CASTRO ALVES, 2004)
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(50) i- tf-war
1- REL-banhar+NF
‘eu banhei’

(CASTRO ALVES, 2004)

(51) (ka) a- krer
2 2- cantar+NF

‘vocé cantou’

(CASTRO ALVES, 2004)

(52) a- j-3pon
2- REL-COMer+NF

‘vocé comeu’

(CASTRO ALVES, 2004)

Note que em todos os exemplos, 0s verbos aparecem em sua forma nao
finita, indicando aspecto perfectivo. A anélise realizada até entdo corrobora a
hipotese segundo a qual sujeitos de verbos intransitivos ativos no aspecto
perfectivo recebem Caso absolutivo e ndo o nominativo, o que os alinha
sintaticamente com objetos de verbos transitivos, ja que ambos sdo codificados
por meio da mesma serie de prefixos pessoais. Nesta linha de investigacao,
propomos que este tipo de alinhamento emerge devido ao traco aspectual que a

sentenca denota. Com esta proposta, ficamos em condi¢des de explicar a razdo
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por que verbos ativos perfectivos usam os prefixos pessoais para codificar o seu
sujeito, os mesmos marcadores que também sdo usados pelos objetos de verbos

transitivos.

Em contrapartida, quando o verbo intransitivo ativo se encontra no
aspecto ndo perfectivo, o sujeito pronominal € codificado pela forma livre,

como se verifica nos exemplos abaixo.

VERBOS INTRANSITIVOS ATIVOS NO ASPECTO NAO PERFECTIVO:
(53) wa  ha pkre

1 IRR cantar

‘eu vou cantar’
(CASTRO ALVES, 2004)

(54) wa  wri

1 descer
‘eu desgo’
(CASTRO ALVES, 2004)

(55) wa  nodr
1 dormir

‘eu durmo’
(CASTRO ALVES, 2004)



(56)

(57)

(58)

(59)

wa  ha apo

1 IRR comer

‘eu vou comer’

wa  ha tf-wa

1 IRR REL-banhar

‘eu vou banhar’

ka apu  kre

2 PRG  cantar

‘vocé esta cantando’

ka apu  ape
2 PRG comer

‘vocé esta comendo’

102

(CASTRO ALVES, 2004)

(CASTRO ALVES, 2004)

(CASTRO ALVES, 2004)

(CASTRO ALVES, 2004)

Note que todos os exemplos acima formam pares minimos com o0s

exemplos de (46) a (52). Em todas as sentencas, o verbo aparece em sua forma

finita, sugerindo aspecto ndo perfectivo, e 0s sujeitos recebem sistematicamente

a marca de Caso default {-g}, aqui indicando Caso nominativo. A anélise
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sugere, entdo, que quando o aspecto € ndo perfectivo, sujeitos de verbos
transitivos e intransitivos recebem tratamento sintatico semelhante, em
oposicao ao tratamento recebido pelo objeto de verbos transitivos. Esses sdo 0s

condicionamentos do alinhamento nominativo-acusativo em Apaniekra.

Em suma, a analise realizada até aqui demonstra que a lingua opera com
dois alinhamentos que se alternam, a saber: ergativo-absolutivo e nominativo-
acusativo. Vimos ainda que o0 Apaniekra apresenta cisdo intransitiva
condicionada tanto pela natureza semantica quando pelo trago aspectual da
oracao. Os sujeitos desses verbos intransitivos recebem sistematicamente marca
de Caso default {-g}, entretanto suas realizagdes sdo diferentes de acordo com o
contexto no qual aparecem. Sujeitos pronominais tanto de verbos ndo ativos
como de verbos ativos no aspecto perfectivo sdo realizados por meio de
prefixos pessoais, enquanto sujeitos de verbos ativos no aspecto nao perfectivo
realizam-se por meio de pronomes livres. Os sistemas de alinhamento na lingua

sdo esquematizados no quadro abaixo.
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QUADRO 5.3: SISTEMAS DE ALINHAMENTO EM APANIEKRA

Transitivos e intransitivos ativos no aspecto A#SaA-S0=0

perfectivo / Intransitivos ndo ativos

Transitivos e intransitivos ativos no aspecto nao A=Sp#0
perfectivo

Fonte: elaborado pelo autor deste trabalho.

Concluimos que o sistema de alinhamento de marcacdo de Caso dos
argumentos nucleares é bastante semelhante ao da lingua Parkatejé, exceto pelo
fato de que verbos intransitivos ativos podem marcar o seu sujeito com Caso
nominativo ou com Caso absolutivo. Conforme foi demonstrado, a escolha de
um ou outro Caso esta diretamente relacionada ao traco aspectual da sentenca.

A seguir, examinamos 0s contextos em que sujeitos podem receber Caso dativo.

5.3 O SUJEITO DATIVO

Assim como foi investigado na lingua Parkatejé, uma terceira marcagéo
de Caso no sujeito de verbos transitivos e intransitivos emerge em Apaniekré.
Trata-se do Caso dativo, cuja marca morfologica é {-ma}, conforme se vé nos

exemplos a seguir:
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VERBOS TRANSITIVOS COM SUJEITO DATIVO:
(60) i- ma  a- Kin

1- DAT 2- sentir.alegria

‘eu gosto de voce’ (lit.: “vocé me da alegria’)
(CASTRO ALVES, 2004)

(61) i- ma - ape
1- DAT 2- sentir.amargura

‘eu sinto sua falta’ (contexto: ‘sua auséncia me da dor’)
(CASTRO ALVES, 2004)

(62) aYkrajre ma  rop pa
crianca DAT  cachorro sentir.medo

‘a crianga esta com medo do cachorro’
(CASTRO ALVES, 2004)

(63) maria ma  rop pikrar
Maria DAT  cachorro assustar

‘o cachorro assustou a Maria’
(CASTRO ALVES, 2004)

Note que todos os verbos nos exemplos acima engatilham um sujeito
experienciador, uma vez que todos sdo verbos psicolégicos com sujeito

[+AFETADO]. O exemplo (63) mostra ainda que o argumento experienciador
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toma a posicao de sujeito, mais a esquerda na sentenca, enquanto o argumento
que recebe o papel semantico de causa aparece na posicao de objeto, recebendo
Caso default, cuja marca é {-g}. A mesma hipotese é valida para todos 0s

outros exemplos acima.

Abaixo, vejam-se exemplos de sentencas com o verbo no tempo nao
passado com o objetivo de mostrar que o Caso dativo em Apaniekrd nédo é

condicionado por tempo ou por aspecto verbal.

(64) wa  ha i- ma  h- tipa
1 IRR 1- DAT 3- sentir.medo

‘eu vou sentir medo dele’

(CASTRO ALVES, 2004)

(65) wa  ha i- ma  a- Kin
1 IRR  1- DAT 2- gostar

‘eu vou gostar de vocé’

(CASTRO ALVES, 2004)

(66) wa  ha i- ma  i-kra pom
1 IRR 1- DAT 1-filho cair

‘eu vou dar a luz’

(CASTRO ALVES, 2004)
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(67) ka ha a- ma a?- Kin
2 IRR  2- DAT 3- gostar

‘voce nao vai gostar dele’
(CASTRO ALVES, 2004)

Os exemplos acima sdo relevantes para a discussdo porque confirmam a
hipdtese segundo a qual o Caso dativo engatilha um terceiro alinhamento nas
linguas Timbira. Se para os alinhamentos investigados anteriormente o
principal fator que os difere é o tragco aspectual da sentenca, no sistema dativo
em Apaniekrd, aspecto ou tempo ndo sdo fatores engatilhadores. Em suma,
nossa hipotese € a de que o Caso dativo emerge somente nos contextos em que
0 predicado denota que o sujeito é afetado e sem controle do evento.

Comparem-se 0s exemplos abaixo:

(68) ku- ma i?-kra pom
3- DAT  3-filho cair

‘ela deu a luz’ (o seu filho) (lit.: ‘o filho dela caiu para ela’)
(CASTRO ALVES, 2004)
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(69) ke ha ku- ma  i?-kra pom
3 IRR 3- DAT  3-filho cair

‘ela vai dar a luz’

(CASTRO ALVES, 2004)

Os exemplos (68) e (69) ilustram a diferenca temporal para 0 mesmo
verbo, mostrando que o fator tempo é irrelevante nesse alinhamento, devendo
ser consideradas apenas as propriedades semanticas [+AFETACAO, -CONTROLE].

Tal proposta fica ainda mais consubstanciada pelos dados fornecidos a seguir:

VERBOS INTRANSITIVOS COM SUJEITO DATIVO:
(70) pe i- ma  kri

PR 1- DAT  sentir.frio
‘eu senti frio’

(CASTRO ALVES, 2004)

(71) i- ma  kri
1- DAT  sentir.frio

‘eu estou com frio’

(CASTRO ALVES, 2004)
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(72) keha i- ma  kri
FUT 1- DAT  sentir.frio

‘eu vou ficar com frio’
(CASTRO ALVES, 2004)

(73) a- ma  pram
2- DAT  sentir.fome

‘vocé esta com fome’
(CASTRO ALVES, 2004)

(74)  a?krajre ma  pram
crianca DAT  sentir.fome

‘a crianga estd com fome’
(CASTRO ALVES, 2004)

(75) a?krajre ma  pram nare
crianca DAT sentir.fome NEG

‘a crianga nao esta com fome’
(CASTRO ALVES, 2004)

Note que, nos exemplos acima, had verbos psicoldgicos cujos sujeitos
possuem o papel semantico de [+EXPERIENCIADOR], a0 mesmo tempo em que

apresentam as propriedades [+AFETADO] e [-CONTROLE]. Nos exemplos (73) a
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(75), embora os sujeitos apresentem ainda a propriedade [+VOLICAQ], todos

apresentam a propriedade semantica de afetado.

Nota-se que todos os exemplos analisados até aqui confirmam as
hipoteses de Klaiman (1980) sobre as propriedades que condicionam o
aparecimento do Caso dativo em sujeito de verbos transitivos e intransitivos,
tanto em Bengali, como Apaniekrd e Parkatejé. Mais precisamente,
assumiremos que sujeitos dativos em Apaniekrd expressam tanto experiéncias
intrinsecas ao sujeito, quanto a propriedade de ndo possuirem controle da acéo.
Note que os exemplos a seguir confirmam a hipdtese de Klaiman (1980),
conforme a qual o sujeito marcado com Caso dativo apresentam as

propriedades semantica de [-CONTROLE, +AFETADO, -AGENTE].

PREDICADOS NOMINAIS:

(76) korma 1- ma  i-j3pan-tf3
ainda 1- DAT 1-comer-Nmz

‘eu ainda tenho comida’

(CASTRO ALVES, 2004)

(77) a- ma  parkre
2- DAT canoa

‘vocé tem canoa’

(CASTRO ALVES, 2004)
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(78)  kupri ma h-3 tfa
menina DAT  3-GEN pai

‘a menina tem pai’
(CASTRO ALVES, 2004)

Os exemplos de (76) a (78) mostram predicados nominais atribuindo
Caso dativo ao sujeito. Note que os exemplos expressam posse, sugerindo papel
semantico de [+ALVvO], assim como mostrado no capitulo anterior, sobre a
lingua Parkatejé. Esta proposta esta, portanto, em consonancia com as hipoteses
formuladas por Klaiman (1980) e por Butt (2006a), segundo as quais as linguas
utilizam o Caso dativo para acionar marcacdo diferencial. Mais precisamente,
nesse sistema, o Caso dativo alterna com o Caso ergativo e 0 Caso nominativo,
para marcar a distincdo agente versus ndo agente; controle versus nao controle;

afetacdo versus nao afetacéo.

Em suma, assumiremos a hipétese de que o acionamento do Caso dativo
indica a existéncia de um terceiro alinhamento, o dativo-acusativo, ocorrendo
apenas em uma classe de verbos, os quais engatilnam sujeitos afetados. Com
base nos dados analisados até 0 momento, ficamos, portanto, em condi¢fes de
propor que o Apaniekra e o Parkatejé operam com um sistema de DSM para 0s

Casos ergativo e nominativo.
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5.4 RESUMO DO CAPITULO

Este capitulo mostrou que, assim como na lingua Parkatejé, em
Apaniekra, sujeitos de verbos transitivos podem receber até trés marcas de
Caso, a saber: {-te} para o Caso ergativo, {-¢} para o Caso nominativo e {-ma}
para o Caso dativo. A distribuicdo das duas primeiras é condicionada pela
natureza aspectual do verbo e elas alternam entre si. Sujeitos afetados de verbos
psicolégicos recebem sistematicamente a marca de Caso {-ma}. Por sua vez,
sujeitos de verbos intransitivos recebem a marca {-¢} em dois contextos
diferentes, mais a marca {-md}. A primeira ocorre sistematicamente em verbos
intransitivos e, nas situacBes em que ocorre, esta cisao € condicionada tanto
pela natureza semantica do verbo, que pode ser ativo ou ndo ativo, quanto pela

natureza aspectual, restrita a verbos ativos.

Sujeitos de intransitivos que recebem a marca de Caso dativo ocorrem
nas mesmas condicBes de sujeitos dativos em verbos transitivos. Tal situacdo
confirma que este Caso introduz, de fato, um novo alinhamento na lingua. Por
fim, apresentamos os trés alinhamentos sintaticos em Apaniekra no quadro

abaixo.
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QUADRO 5.4: MARCAS DE CASO DO SUJEITO EM APANIEKRA
ERG-ABS Nom-Acc DAT-AccC
{-te} - {-2} {-2} - {-2} {-ma} - {-g}

A i-te O0->i- A > wa O0-2i- Ap = i-ma O0-2i-
a-te a- ka a- a-ma a-
So/SaA 2 - SA 2 wa Sp 2 i-ma

a- ka a-ma

Fonte: elaborado pelo autor deste trabalho.

A analise realizada confirmou que a lingua Apaniekra também apresenta

DSM para os alinhamentos ergativo-absolutivo e nominativo-acusativo, a qual

é resultado de um conjunto de fatores sintaticos que regem a marcacao de Caso

na lingua. Lembramos ainda que, em Apaniekra, diferentemente da lingua

Parkatejé, verbos intransitivos ativos engatilham tanto sujeitos com pronomes

pessoais livres quanto pronomes pessoais prefixos, dependendo do aspecto do

verbo. No préximo capitulo, apresentamos as consideracgdes finais da pesquisa.
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CAPITULO 6: CONSIDERACOES FINAIS

Esta dissertacdo teve como objetivo mostrar que as linguas do grupo
Timbira apresentam o fendbmeno Marcacdo Diferencial do Sujeito (DSM), o
qual faz parte da teoria da Marcagdo Diferencial de Caso (BUTT & KING,
1991; 2003; 2005). De acordo com Butt, a proposta desenvolvida € a de que as
linguas tendem a usar alternancias de Caso como forma de expressar contrastes
sintatico-semanticos e que o tipo especifico de marcador de Caso depende de

como todo o sistema de Caso da lingua funciona (BUTT, 2006, p. 74).

A partir desse objetivo, buscamos analisar os sistemas de Caso de duas
linguas do grupo Timbira, o Parkatejé e o Apaniekra, para entdo investigar o
fendmeno da marcacdo diferencial nessas linguas. A investigacdo mostrou que
sujeitos de verbos transitivos podem receber até trés marcas de Caso, a saber: {-
g} para Caso nominativo, {-te} para Caso ergativo e {-mé&} para Caso dativo. A
analise mostrou ainda que as linguas apresentam o fendmeno de DSM apenas
para os Casos ergativo e nominativo, pois suas marcas de Caso alternam entre
si e sdo condicionadas pelo aspecto do verbo. Assim, se 0 verbo estiver no
aspecto perfectivo, o sujeito recebe marca de Caso ergativo, ao passo que se 0
mesmo verbo estiver no aspecto ndo perfectivo, o sujeito recebe a marca de

Caso nominativo.
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Os sujeitos dativos sdo engatilhados, por sua vez, em uma classe
diferente de verbos, ou seja, a marcacdo desses sujeitos independe do aspecto
verbal, mas ocorre sempre em contextos associados a semantica de afetacdo do
sujeito. Nesse sentido, se 0 sujeito de um verbo apresenta as propriedades
semanticas de [+AFETACAO] e [-CONTROLE], entdo ele recebe o Caso dativo. A
analise realizada neste trabalho mostrou que, em linguas do grupo Timbira, as
ocorréncias do Caso dativo equivalem a um terceiro alinhamento. Chamamos a
esse sistema de dativo-acusativo, uma vez que alinha os argumentos A e S, aqui
entendidos como sujeitos dativos, em oposicdo ao argumento O, que em geral é
0 argumento estimulo. A principal evidéncia para considerarmos esse sistema
um terceiro alinhamento é o fato de poder ocorrer em diversos tempos verbais,
como mostrou a analise do Apaniekra. A figura a seguir mostra os alinhamentos
sintaticos para as linguas Timbira, ilustrando os condicionamentos para cada

alinhamento.
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FIGURA 6.1: ALINHAMENTOS SINTATICOS EM LINGUAS TIMBIRA

-

+PERF

i

ERG ABS

ALINHAMENTOS EM TIMBIRA

///\

[cAsO cANONICO]

/\

-PERF

T e

NOM

t S+0 A+S

ACC

[+AFTD; -CTRL]

e

DAT

A+S

~

ACC

O

/

Fonte: elaborado pelo autor deste trabalho.

Os sujeitos de verbos intransitivos também apresentam marcagdo

diferencial. Assim, sujeitos intransitivos podem receber mais duas marcas de

Caso. Como as duas marcas de Caso sdo {-@}, suas ocorréncias devem ser

analisadas a partir do emprego de marcadores pessoais na posicdo de sujeito,

que consistem de formas livres e presas. Por exemplo, a analise do Parkatejé

mostrou que, nessa lingua, verbos intransitivos ativos engatilham no sujeito

Caso nominativo (forma livre), enquanto verbos intransitivos ndo ativos

engatilham Caso absolutivo (forma presa). A andlise da lingua Apaniekra

mostrou que verbos intransitivos ativos no aspecto perfectivo engatilham Caso
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absolutivo. O mesmo ocorre com intransitivos ndo ativos, mas intransitivos
ativos ndo aspecto nao perfectivo engatilham no sujeito o Caso nominativo. Em
suma, Parkatejé apresenta cisdo intransitiva condicionada apenas pelo fator
semantico, mas Apaniekra apresenta cisdo intransitiva condicionada tanto pelo
fator seméantico quando pelo aspecto do verbo. A préxima figura detalha os

alinhamentos ergativo e acusativo

FIGURA 6.2: DETALHE DOS ALINHAMENTOS ERGATIVO E ACUSATIVO

[cASO CANONICO] \

+PERF -PERF
ERG ABS NOM ACC
A= {te} SA O = {o} 0= {o}
S,= {o} So = {9} A= {o} Sp={e}

Fonte: elaborado pelo autor deste trabalho.
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Finalmente, a figura a seguir detalha o alinhamento dativo-acusativo:

FIGURA 6.3: DETALHE DO ALINHAMENTO DATIVO-ACUSATIVO

f [+AFTD; -CTRL] \

DAT ACC

Ap = {ma} Sp = {ma} O = {0}

N

Fonte: elaborado pelo autor deste trabalho.

A partir da descricdo dos sistemas de Caso nessas linguas, acreditamos
que o principal objetivo dessa pesquisa foi alcangado. Mostramos que as
linguas Timbira apresentam o fenémeno de DSM, e que as cisdes de Caso na
lingua sdo condicionadas tanto por contrastes semanticos quanto aspectos dos
verbos. Com isso, ndo desejamos que esse seja um trabalho definitivo sobre

sistemas de Caso em Timbira, mas uma introducéo ao que pode ser um trabalho
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ainda maior, pois é ainda necessario investigar teoricamente o que engatilha as
diferentes marcacdes de Caso nos sujeitos. Por fim, esperamos ter contribuido
para os estudos de morfossintaxe de linguas Jé e Macro-Jé e para um melhor

entendimento das gramaticas dessas linguas.
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